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UFUKLAR

AYLIK SANAT, DUSUNCE DERGIS!

Kurucusu :
ORHAN BURIAN

0ZGURLUK

Atag, biiyiik edebiyatct Atag bundan
17 yilwénce aranmzdan ayrildi. Onun
amist biitiin  giizelligiyle icimizde yast-
yor. Asagidaki yazilariyle onu bir kez
daha yakmumizda duymak istedik.

Yoty

Rousseau’ya yazdigi bir-mektupta Voltaire, «Sizin
bu kitabinizda savundugunuz dusiuinceler, benim tuttu-
gum, begendigim diistinceler degildir. Karsitim ben on-
lara. Yine de sizin bunlar1 sdyleyip savunabilmeniz icin
canimi da vermeye hazirim,» demis. Gergcek oOzgiirlik
budur iste.

Neden boyle soyliiyor Voltaire? Kendisi de diisiinen
bir kisi de onun igin. Diisiinen kisi hep ozgiirliikten ya-
nadir. Bilir, anlar kendisinden baskalarinin da diisiin-
diiklerini soylemek ihtiyacinda oldugunu. Herhangi bir
kimse, karsisindakini birtakim yasaklarla susturmaya
kalkarsa, bilin ki, o kimse gercekten diisiinmiiyordur,
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birtakim kanilara, inanlara saplanmistir, ¢ikarmi sag-
layan, rahatin1 saglayan birtakim kanilar, inanlar. On-
larin dogrulugu gosteremeyecegini de sezer, goremez
kendinde o giicli, bunun icin de tartismaya girmez, o
kanilara bagl olmayanlar1 yasaklarla susturmaya kal-
kar.

Diisiinen kisi 6zgiirliiksiiz edemez. Voltaire gibi, 6z-
giirliik ugrunda, yalniz kendi 6zgiirliigii degil, baskalari-
nin da Ozgiirliigii ugrunda canimi da vermeye hazirdir.
Bir kimse komsusunun agzimin tikandigimi goriip de,
«Bana ne? Bana dokunmuyorlar ya!» derse, bilin ki, o
kimse Ozgiirliigii kendi i¢in de istemiyordur, kendisine
de «Sus» denilince susuverecek, tisiverecektir, ozgiirliik
sevgisini, ihtiyacim1 duymamistir icinde.

(Cumartesi, 18 Evyliil 1954)
o
SOVME

Ben de bilirim, sovme iyi bir sey degildir. Yapmaz
da, yikmaz da. Bir diisiince yine bir diisiince ile yikilir,
diisiinceye diistinceyle karsi konulur. Ama diislinmeyen
adamlara karsi ne yaparsmiz? Onlar keyiflerinin istedi-
gini yapacak, sunu itecek, bunu kakistiracak, yalniz
kendi cikarlarmi diisiinecek, siz de onlarin karsisinda
sovmeyeceksiniz, terbiyeli terbiyeli diisiinceler ileri sii-
receksiniz. Abuk sabuk konusan Hacivat'a Karagoz to-
kad1 atar, baska da care yoktur. Sagma sapan isler go-
ren kimselere de soversiniz. Yikamazsiniz da, bari ici-

niz acilir.
(Carsamba, 22 Evyliil 1954)
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ARAMAK, BULMAK

Picasso, «Ben aramam, bulurum,» dermis. Hos soz!
Kendisindeki biiyiik giice gilivenen bir kisinin so0zii, mey-
dan okur gibi bir s6z... Ama bilmem dogru mu?

«Kimse aramadan bulamaz,» demeyecegim,‘ sunu dii-
suniiyorum: Sanatta aramak bulmak var midir? Sair
olsun, ressam olsun, ezgici olsun, sanat adami aramaz,
bulmaz, cesaret eder, ciiret eder. Aramak, bulmak bi-
lim alaninda olur. Bilgin, doganin yasalarini arar, bir-
takim olaylar1 inceleyip onlarin sebeplerini bulur, bun-
lara dayanarak yeni seyler ortaya kor. Sanat eri ise bu-
nu yapmaz. Picasso «cubisme» cigrini kurarken ne ara-
mis? Ne bulmus? «Cubique» eserler meydana koymaya
cesaret etmis, ciiret etmis, bunu goze almis. Ciinkii, bir
kisiligi oldugu icin de begendirmis, kabul ettirmis yap-
tiklarini. Yaptiklarinda giicli kisiligi belirmis de onun.
Onun kisiligi ancak «cubisme» ¢igri icinde mi belirebi-
lirdi? Hayir. Baska cigirlarda da g6stermis kendini, bii-
yiik bir sanat eri oldugunu belli etmis. Yalmz o degil,
oteki ressamlar i¢in de Oyle. Onlarin da biiyiikleri, de-
gerlileri «cubisme» ¢igrinda oldugu gibi, baska cigirlar-
da da gostermisler kisiliklerini. Giigsiizleri bir sey ba-
saramamislar.

Bilimde oldugu gibi, sanatta da bulmak olsaydi, Pi-
casso’nun yolunda giden her kisinin giizel eserler vere-
bilmesi gerekirdi. Bir bilginin kurdugu yoldan gittiniz
mi, onun buldugu yasalar1 uyguladiniz mi, siz de bir sey-
ler yapabilirsiniz, yanilmazsinmiz. Sanatta Oyle mi olu-
yor? En biiyiiklerin arkasina diisiiyorsunuz, onlara oy-
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kiiniiyorsunuz, ogiitlerine uyuyorsunuz, yaptiginizin bir
degeri olmuyor.

Biiyiik sanat eri, ¢caginin istedigi giizelligi arar, bu-
lur- diyoruz. O da dogru degil. Dogru olsaydi, onu bir
kisi degil, birkag kisi de bulabilirdi. Orhan Veli'nin siiri
tutunuverdi, yayiliverdi. Cagumz o siiri istiyordu da
onun icin mi? Cagimiz o siiri isteseydi, Orhan Veli'den
once, onunla birlikte, yahut ondan sonra o siiri baska-
lar1 da arayip bulurlardi. Hayir, Oyle olmadi. Orhan Veli
Oyle yapmaya cesaret etti, goze aldi oyle olgiisiiz, uyak-
siz, siir disinda kalmis konular iizerine yazilar yazmayl.
Bunlar1 siir diye kabul ettirdi, o konular1 siire soktu.
Aramadi, bulmadi, bir denemeyi ortaya atti. Biiyiik sa-
nat eri, caginin istedigi sanati arayip bulmaz, kendi yap-
tigin1 gagina «iste budur senin istedigin!» diye verir, ka-
bul ettirir.

Sanatin kaynagi ciirettir. Ama asil biiyiiklerin, ger-
cekten bir kisilikleri olanlarin ciireti yeni bir giizellik
yaratir.

(Pazartesi, 11 Ekim 1954)
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MADARALI ROMAN ODULU
Cavit Orhan Tiitengil

17 Nisan 1974 tarihinde sonucu agtklanan «Madarali
Roman Odiiliisne aday romanlarda su nitelikler arant-
yordu: a) Halktan yana ilerici bir 0ze sahip bulunmak,
b) Cumhuriyet ve demokrasi ilkelerine ters diismemek,
¢) Piiriizsiiz ve art bir Tiirkgeyle yazilmis olmak, ¢) Tiirk
romancilignmun geldigi ¢agdas asamanin altinda olma-
mak.

Segiciler Kurulu «yedek iiyesi» olarak yazmakla yii-
kiimlii bulundugum 6diil kazanmaya deger romana ilis-
kin gerekceli raporu kamuoyuna sunmakta yarar gorii-
yorum. Bugiine kadar gorev aldigum biitiin segici kurul-
lara sundugum raporlart da, engelleyici bir madde bu-
lunmadikea, yayimlamak isterdim. Bunun bas nedeni,
gizlilikte erdem bulunmadig: inancini paylasmakta olu-
sumdur.

Biraz aceleye gelmis. goriinen «Madaralt Roman
Odiilii Yonetmeligi»nin yeniden gozden gecirilmesi ge-
reken yanlari oldugunu santyorum. Herhalde, katilma
icin basvurma zorunlu sayzlmalz, romanda aranilacak
nitelikler yazarin ozgiirlugiinii stmirlandirmayacak bir
bicime sokulmalidir. Ilk uygulamadan yoneticiler bazt
dersler almuis olmalidirlar.

Odiil Yazmanligi'na génderdigim rapor sudur:

«Madarali Roman Odiilii» I¢in 1973 Yilinda
Odiile Deger Buldugum Roman Hakkindaki
Gerekgeli Rapordur

1973 Madarali Roman Odiilii’'ne katilan kitaplar: ilk
okumadan sonra, bunlardan iiciinii hem yonetmelikte
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belirtilen nitelikler, hem de yazarlarmin romanci kisi-
likleri agilarindan {iizerinde durulmaya deger bulmus-
tum. Son tahlilde, asagidaki gerekcelere dayanarak, 1973
Madarali Roman Odiilii igin Yasar Kemal'in «Demirciler
Carsist Cinayeti»ni aday gostermeye karar verdim.

o Yasar Kemal'in bu yapitinin, yonetmeligin 8/¢’de
aradig1r Tiirk romanciligimin ulastig cagdas asamada
onemli bir yeri bulundugu kanisindayim. Adi ile ige-
rigi arasinda tam bir yaklasim bulunmasa da, top-
lumsal bir olayi, toplumumuzun gelisme siireci igin-
deki yerini de belirleyerek yiiksek bir gerilimle siir-
diirmesi, bunu yaparken gerceklere uygun bir top-
lum kesitini gozler Oniine sermesi dikkate deger.
Olay bir yandan zaman boyutu icinde gelisirken, bir
yandan da yan uzantilari ile giincel sorunlara ve olay-
lara basari ile uzanmakta, kokeninde torelerin, eko-
nomik cikarlarin, kokusimus bir diizenin yattig1 kan
davasi iliskileri cesitli-agilardan yansitilmaktadir.

Ozellikle doga betimlemeleri, yer yer epik ve lirik
bir anlatim, insanin insana ve doganin insana ettik-
leri «Demirciler Carsis1 Cinayeti»ni edebiyatimizin
unutulmaz yapitlarindan biri haline getirmistir.

o Yasar Kemal’in kendine 0zgii anlatimi, yoresel 6zel-
likleri yansitan ve halk kiiltiir degerlerinden yarar-
lanan kivrak dili, 8/c bakimindan da yonetmelige uy-
gun bir durumu ortaya koymaktadir. Atasozleri ve
deyimler, Cukurova yoresinde kullanilan sozciikler
halk kiiltiirtine ve Tiirk diline yeni boyutlar kazan-
dirmakta, boylece ulusal kiiltiiriin genislemesine ve
yayginlasmasina olumlu bir katkida bulunulmakta-
dir.
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Bana Oyle geliyor ki, sanat degerinin yani sira, bir
malzeme koleksiyonu olarak da, Yasar Keril'in bu
romam dilcilerin oldugu kadar, halk bilimcilerinin,
botanikcilerin, zoologlarin ve sosyal bilimcilerin Cu-
kurova bdlgesine iliskin arastirmalarinda bir basvur-
ma kitab1 niteligi kazanabilecektir.

Madarali Roman Odiilii'ne aday romanlarda arani-

lan niteliklerden 8/a ve b’de saptanan, - halktan yana
ilerici bir 6ze sahip bulunmak - Cumhuriyet ve demok-
rasi ilkelerine ters diismemek, Oyle goriiniiyor ki, kesin
sinirlarla birbirinden ayrilmasi kolay olmayan iki nite-
lik oldugu kadar, anlami ve igerigi bakimlarindan da
tartismay1 gerektiren bir konudur. Bu nedenle, deger-
lendirmenin topluca yapilmas: yeg tutulmustur:

o

«Demirciler Carsist Cinayeti» ilerici 6ze sahip bir ya-
pittir. Dogada oldugu gibi, toplumlarda da bir diya-
lektigin egemen oldugu, ahisiimis olan diizenin cgelis-
kileriyle ileriye doniik®sicramalarin ve koklii degi-
simlerin meydana geldigi, topraga yerlesmenin asi-
ret torelerinde, tarimda makinelesmenin de aga-
koyli iliskilerinde degismelere yol actigi, romanin
genis Orgiisii icinde, belirginlik kazanmaktadir.

Mevcut diizenin uydusu durumunda bulunan tiplerle
diizene karsi ¢ikmak zorunlulugunu veya geregini du-
yan tipler, kusaklar arasindaki goriis farklari, kasa-
bada yogunlasan esraf ve yandasi biirokratlarla ci-
karcilar, ¢ok partili ortamda «Akcasazin Agalari»nin
yiiklenecekleri yeni fonksiyonlarin ilk isaretlerini de
vermektedir. Romanin en g¢arpici boliimlerinden biri
olan (41), sayfa 484 -491'de «tiiyleri yildir yildir geng
bir ceren»le «bakir kanatli yirtici kus»un, bana sim-
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gesel de goriinen O&lim-dirim savasini anlatirken
«giiclii»yii de kanadi kirilmis olarak ortada birakma-
s1 ile Yasar Kemal, tek basina giiclii olmanin yeterli
olmadigini, hakli olmak da gerektigini dile getirmis
olmaktadir. *

Yasar Kemal’in 1973 Madarali Roman (diilii'ne aday
gosterdigim yapit1 elbette kusursuz degildir. Kendi-
sini coskuya kaptiran yazar belli bir planin smurla-
rm zorlamakta, tekrarlar, abartmalar ve romanin
ozii ile uyumlu sayilamayacak ayrintilarla sozii uzat-
mis goriinmektedir. Ne var ki, biiyiik bir dil ustas:
olarak korumay1 basardig1 siirekli gerilim, okuyucu-
yu saran ilgi, 6fke ve umut, sasirtici hayal ve haki-
kat zenginligi ile «Demirciler Carsist Cinayeti» yine
de roman diinyamizi zenginlestiren onemli bir yapit
sayllmak gerekir.
istanbul, 22 Mart 1974

Gerekeeli Rapor’da-isaret-ettigim «nitelikler»in tar-

tisilmasina da bir vesile olmas: dilegiyle, yonetmelikte
engelleyici bir madde bulunmayisindan da yararlanarak,
bir ornegi dosyalarda yer alan bu raporun kamuoyuna
aciklanmas: yeg tutulmustur. Boylece, Turk Dil Kuru-
mu cevrelerinde siirdiirdiiglim bir tartigmanin, kendi
hesabima, bir ornegini de vermis oluyorum.

1 Bk. Oktay Akbal, Oliimsiiz Oyun, Istanbul 1974, s. 99 -

101.
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BU DUNYADA NAZIM KALDI
Afsar Timugin

«Bunu sunun igin yaziyorum ki, bizde realist edebi-
yat denince biraz da tuhaf bir provensiyalizm, bir ma-
halli 6rf ve Adetleri kili kirk yararcasina tasvir anliyor-
lar» diyordu Nazim Hikmet, Kemal Tahir’e yazdig1 bir
mektupta. Nazzim Hikmet bu sozleri soyleyeli otuz yil
oldu, o giinden bugiine bu anlayis hi¢ degismedi. Abar-
tilmis yerellik, evrenselligi 6ldiiriir. Kitaplarimz Avru-
pa’larda, Amerika’larda sakir sakir satilsa da. Evrense-
le ulasmak, Tiirkce sdylerken, Almanca sdylerken, Rus-
ca soylerken, biitiin diiaya insanina.konusmaktir. Na-
zim Hikmet, ortak bir insanlik.diliyle yaziyor gibiydi,
oyle evrensel, o kadar herkes igin. Cok sevdigim Ara-
gon’u dili engeller; dili birakmaz ki Aragon buraya geg-

sin. Dil engelini ¢cok ugrasirsamz bir olciide asarsiniz.

Ya yazdigmiz insan bir bagka {ilkenin insanina merhaba
bile demiyorsa? Provensiyalizm;ilgiicekicidir, bir baska
iilkenin insanini uyarir, bambaska ‘iilkelerin insanlarini
meraktan kivrandirir. O kadar. Ta nerelere ulastirdigi-
niz sesin, bir giin bir siyaset adaminin sesi gibi kisildi-
g1, topraga gomiiliip dirilmezlik uykusuna daldiim
goriirsiiniiz. Nazim Hikmet, evrensele dudak biiken ye-
relligin karsisinda oldu hep. Karsisinda oldu ama, ne
yapsin, bdyle bir yerelligi coktan tezgdhlamislardi. Hal-
kin can diismanlari, bugiin boyle bir yerellige bilet ke-
siyor. Sagirdere’yi, yerelligi asan bir eser diye alkigla-
maya kalkiyordu Nazim. «Fakat sen tipki yumurtladigi
yumurtanin ne oldugunu bilmeyen bir sersem tavuk gi-
bisin» dedigi Kemal Tahir'in Sagirdere’sini. «Mesele,
Tiirk edebiyati koylii sairleri taklit etmeli gibi deglldlr
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Mesele, Tiirk edebiyati en genis Tiirk diliyle konusmali-
dir tarzindadir.»

Yerel olani yansitirsiniz, ne giizel ayna tutuyor der-
ler. Bu, sizin icin yapilabilecek 6vgiilerin en biiytigiidiir.
Oysa, sanatin anlami daha biiyiik. «Degismekte olan1 g6-
riip /icine girip/ degistirmektir hiiner.» Evrensele acil-
mak demek, insan1 her yanmiyle kavrayan bir tutumu, bir
anlayis1 benimsemek demektir. Insan, sanat1 bunun igin
yaratmistir, bilerek bilmeyerek. «Insanlar daha giizel
giinlere insanlar1 tasir», insanda olani ortaya koyarak,
olmayan1 belirleyip oldurmaya calisarak. Buradaki de-
rinligi, buradaki insan sicakligini, buradaki yiikiimlen-
. meyi gormezden geldiginiz zaman, marsciliktan proven-
siyalizme kadar her olmazlig1 bastac1 edersiniz. Sol gos-
terip sag vuranlarin propagandasidir: Nazim, ideoloji-
sine ragmen gilizel siir yazmay1 basardi, gibilerden bir
seyler gevelerler. Nézim'im ‘biiytikligii, bir insan sevgi-
sini bir inancla temellendirmesinden, sonra bu sevgiyi
diinyanin en 1ss1z koselerine kadar eliyle, diliyle, gon-
lilyle gotiirmesinden geliyordu.. Hepimizin kotii siirimiz
vardir, ama hi¢ birimize mars yazdiramazlar. «Sihhatli,
umutlu, hattd yumusak kederli siir insanlara lazimdir.
Ondan sakinmak, onu hor gérmek bir gesit sol ¢ocuk-
luk hastaligidir.» Bunlar1 da Nazim Hikmet soyliiyor.

Evet ama, dur ben yereli bosvereyim de evrensele
gideyim, bu galiba daha saglam, diye yola ¢ikmak olmaz
ki. Yasamak ciddi istir, sanat da. Kendinizi edilgin bir
yasayisin sularina birakacaksiniz, sonra da aksam ya-
tarken evrensel sanat yapacaksiniz, olur mu! Mide is-
ter, bilek ister, kafa ister, yiirek ister, her seyden once
de caba ister. Falanca gazetenin patronunun gonliine go-
re alt1 yiiz sayfalik bir roman doseneceksiniz, onu biti-
rip Obiir yaymevi patronunun pesine gideceksiniz. Ev-
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rensele yonelis, sizden bir amat6r ruhu isteyecektir.
Amatorliik deyip gecmeyin, karsiliksiz is yapmak her
zaman zor istir. Zaten insan gibi yasamak zor istir. «Ya-
samak: iimitli bir istir sevgilim, /yasamak:/ seni sev-
mek gibi ciddi bir istir...»

Yerelin etkinligi, evrenselin sularinda yitip gider.
Sonunda bir tek tarih vardir, bu tarih unutur insanin
ayrintilarini, insanin temel anlamlari saklar her cag-
dan, sonunda olaylar1 bile yazmaz olur. Eski bir gercek-
tir, Herakleitos’dan beri: «ayni kiraz dali bir kere bile
sallanmaz aym riizgarla.» Tarihi, edilgin bir yasayisin
dinlenme duraklarinda yaratamazsimiz. Yasam, gelisi-
glizel etkinliklerle ¢oziimlenemeyecek kadar karmasik
gercekliklerle oriilmiistiir. Dogruyu yanlistan ayirmak,
yalani ortaya koymak, dogruyu savunmak, yetkini ger-
ceklestirmek kolay mi? «Yine yalan soyliiyor antenler: /
alin teri tacirleri kapatabilsin diye defteri ylizde yiiz
karla.» Antenler yalan soylevecek, siz bu yalani ortaya
koyacaksiniz. Ve hep o umudu yasatacaksiniz: «Bu diin-
ya, bu korsan gemisi batacaktir; / tas catlasa batacak.»

Hapisanelere, kentlere, kitalara, /diinyalara sigama-
yan bu yiirek; annesini bile siilbiinden gelmis cocugu
gibi seven bu yiirek; gecmisten sikilan ve hep olacak
olani diisleyen bu yiirek, biitiin diinyanin sarkismi soy-
lerken, kiiciikliikleri utandira utandira, bundan on bir
yil 6nce durdu. Bu yiirek, hi¢ dinmeyecek bir ses olarak,
sayfalarda, kulaklarda, bilinglerde kaldi; etkin bir ses
olarak. Bazi kisiler ihtiyarlamayacak, bazi diinyalar mii-
zelere diismeyecektir. Onun deyisiyle, ya hi¢c yokmus gi-
bi unutulur, ya bir dakka bile ¢cikmaz akildan. Eksik-
siz yiiceliklerin yaninda biitiin oziirler, sakinikliklar, ile-
ri goriisliiliikler giiliing kalir. Eksiksiz bir yiicelik, yan-
Iislarini bile Oniinde sonunda dogruya doniistiiriir. Sim-
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di, ciicelerin ulasamayacag: bir yerdedir, gegmez bir ev-

renselliktedir Nazim. Ovgiilerin de, yergilerin de, kur-

nazca kiiciiltmelerin de ulasamayacag1 bir yerde. Artik
onu dostun sululugu bile yaralayamaz. Ogretecektir bu

koca yiirek her gelene: inanmak yetmez, yasamak esas-

tir; yasamdir inanci dogrulayan. «Yasamak ne giizel

Sey...»

o

DUYURU

Yeni Ufuklar, 249. sayisiyle (yani bu sayisiyle)
yirmi ikinci yayin hayatina giriyor. Orhan Burian’-
la baslatilan dergimizin, derginizin bunca yil sii-
riip gitmesinde siz vefali okuyucularimizin biiyiik,
hatta biiytigiin biiyiligii bir pay1 var.

Ozgiir diisiince dogrultusunda, hic bir iktidara
yaranmadan, okuyucularimn sicak -ilgisi disinda
hi¢ bir giice dayanmadan,-direngle, isterseniz inat-
la yaymnini 22 yil siirdirmesi, siirdiirebilmesi, bir
edebiyat ve diisiince dergisi\icin kivang verici bir
seydir.

Yeni Ufuklar, okuyucularindan gordiigi ilgi
ile yasayan, ilansiz reklamsiz yasamaya calisan
ve de yasayan sayih dergilerden biridir. Onun tek
dayanagi, ta baslangicta oldugu gibi bugiin de,
abonelerinin kesiksiz ilgisi olmustur, bundan son-
ra da olacaktir.

Yeni Ufuklarh, gittikce artan baski giderleri-
ne ragmen yasatmak istiyorsaniz, siz vefali okuyu-
cularimizin bize dost elinizi uzatmanizi, obanele-
rimize aboneler katmanizi bekliyoruz.
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CESITLEMELER
11

Vedat Giinyol

AYRICALIK

Tek parti doneminin, genellikle, In6nii’niin egemen
oldugu giinlerin (Ikinci Diinya Savasg: giinleriydi bunlar),
solcu cevrelerinde, hapislere girmemis, hiicrelerde, ta-
butluklarda oliim kalim saatleri, giinleri, haftalari, ay-
lar1 gecirmemis olmak bir cesit asagiik duygusu yarat-
maktaydi, kendilerini - yalanci dolanci, asagilik egemen
politika gevrelerine inat - halkin esenligine adamis olan-
larda. Iskencelerden gegmis olanlar, sac1 sakali yolun-
mus, tirnaklar: sokiilmiis olanlar, olmayanlara - bir ge-
sit ilkel, cocuksu ama kinci bir tutumla - tistten bakar-
lard:. Tirnaklar: sokiilmiis ve bir ara akil dengesini yi-
tirecek durumlara diismiis bir ressamin; adi solcuya cik-
makla birlikte, bir siire, yitksek devlet katlarinda go-
revini siirdiiren Sabahattin Eyuboglu’na dis bileyen, her
firsatta, gerek arkadan, gerek yuziine karsi onu sugcla--
may1 kendine is edinmis bir ressamimizin boylesi kinci
bir tutumunu unutamiyorum. Yillarca oOnce, bir dost
toplantisinda, Bu Melek Satilik Degil adl bir ortak ce-
viri dolayisiyle, Eyuboglu'nu ve beni, bir Amerikan aile-
sinin kokusmus yasantisi dile getiren bir oyunu sah-
neye aktarip, sol eyleme yan cizmekle suglamisti. Hakli
miydi, degil miydi, bilemiyorum.

Bugiin birtakim solcularimiz, Tiirkiye'nin esenligine
yiireklerini, kafalarim adadiklarinda kimsenin kuskusu
olmayan ama, bunca deneyden sonra kendi iglerinde
dostu diismam ayirdetmesi gereken solcularimiz, kar-
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deslerimiz, yine de birbirlerini kaytarmacilikla suclama-
ya kalkisiyorlar. Ne hazin, degil mi?

Adlarini eski tiifek¢i’ye gikaran, tistiinliik iddialariy-
le, en azindan kendileri kadar yurdun esenligine goniil
vermis insanlara dil uzatmayi kendi acilarindan erdem
sayabilen, ama sikisinca puntuna getirip postlarimi yurt
disina kacmakla kurtaran kimselerin etkisindeki bir sii-
rii gencin, iyi niyetli gencin amacini sasirmis hir¢inligi-
n1 yine de hos karsiliyoruz. Hapislere diismek, iskence-
lere ugramak, hapislere diisiip iskencelere (her nasilsa)
ugramamis olanlara kars: bir iistiinlitk saglar mi?

12 Mart sonrasmin tutuklamalarina bir bakalim.
Sabahattin Eyuboglu, Azra Erhat, Magdi Rufer, Tilda
Gokceeli ve ben, Tiirkiye Gizli Komiinist Partisini kur-
makla suglanip, tamimadigimiz nice aydinla birlikte,
dort ay Maltepe askeri cezaevinde yattik. Var miyd: boy-
le bir parti? Yoktu. Bir diistii bu, yurt giivenligini koru-
makla gorevli Emniyet giiclerinin, sorumsuz ajanlarin-
dan gelen uydurma raporlara dayanarak -yiiksek ma-
kamlara hos goriinmek-¢abast icinde - hazirlayip kotar-
diklar1 bir senaryoydu daha niceleri gibi. Simdi, bizler
hapislerde yattik diye, yatmayanlara karsi bir ayricalik-
1 iistiinliik taslayabilir miyiz?

Elbette hayir! Ama, bu donemde hapislere girmek
bir sanst1 bizim i¢in, hic degilse benim icin. Hatta bir
onurdu. Biz, Tiirkiye’'nin esenligine yiizde yiiz iyi niyei-
le inanmis, bu ugurda canlarini ortaya koymus insanla-
riyle, gencleriyle dirsek dirsege yasadik dort ay. Bizler,
bugiin dolgun emeklilik maasiyle yetinmeyip, ozel teseb-
biis firmalarindan birinin yonetiminde s6z sahibi olan
bir generalin sikiyonetiminde yasadik o giinleri.

Maltepe cezaevinin, o otuz otuz bes kisilik bodrum
kogusunun bogucu havasinda gecen giinleri de, bir Ha-

14 YENI UFUKLAR



run Karadeniz'le, bir Necmi Demir’le, daha baskalariyle
karsilasmanin mutlulugunu nasil anlatayim size. Insan
oldiirmekle sucglanan Necmi, insanin yliregini agzina ge-
tirecek kadar temiz, iyi niyetli bir insandi.

Bir giin, o demir telli ufacik pencereleri acik tutul-
masa, otuz bes kisinin nefesiyle bogulup kalmak isten
bile olmayan basik tavanli kogusta, pencereye vuran bir
serce yavrusunu, kartondan bir kutu icinde barindirip,
gece gilindiiz onu beslemeyi kendine is edinen Necmi De-
mir’i ammmsiyorum, animsayacagim da sevgi ve saygiyle.
Necmi Demir katil olabilir miydi, o bir serce yavrusuna
kars1 yiiregi simsicak bir sevgiyle carpan Necmi Demir?

Diistiniiyorum da, bir tiirli inanamiyorum, bu gii-
zelim genclerin yurt diismani sayilmalarina.

Bir yandan eski tiifekcilerin, bir yandan kiskirtici
polis ajanlarinin agina diismiis bu gencleri anlayan, an-
lamaya calisan bir tek politikaci cikmadi. Cikamadi. Ci-
kamazdi da. Ciinkii, o politikacilarin rahatlari, siir git
konforlari, o gencecik insanlarin, sille tokat, yumruk
tekme, horlanip hapislerde yatmalari, 6liim cezalariyle
yargilanmalar1 pahasina devam edebilirdi ancak.

Biitiin bu insanlik dis1 iskencelerden, hapislerden,
zindanlardan gecen; gecmese de, beraberlik duygusu
icinde -hakli bir oOfkenin tavinda tavlanmis olan- iyi
niyetli, yurtsever - sapina kadar yurtsever - genglerin he-
sap sorma tutkusu icinde, kendi iilkiidaslarina saldir-
malari, saldirabilmeleri bir:6lciide hos karsilanabilirdi.
Asil diismanlarini, irke¢isi turancisi, siileymancisi boz-
kurtcusu ile biitiin bir ¢ikarci giiruhu bir yana birakip,
kendi iclerinde hesaplasma cabasina girismelerinde de
giizel bir yan var elbet. Ne var ki, bu hesaplasma, geri-
ci, namussuz giiclerin ekmegine yag siirmektedir.

Katillerin, 1rz diismanlarinin, vergi kacakcilarinin
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bagislandig1 bir ortamda, kader ve tilkil beraberliginde
kenetlenmenin bilincine varabildigimiz anda, sola, yani
insan onurunu, saghgmi, esenligini her seyin iistiinde
tutan goriise ve davramsa zafer kapilarini agabiliriz.

SAG’IN GUCU

Tiirkiye’de sag -sol gatismasi, 27 Mayis’a, hatta da-
ha sonralara varincaya kadar, halkin, biiylik cogunlu-
gun disinda siiriip gitmekteydi, sol diye nitelenen kiigiik
bir aydin cevreyle, sermaye usag1 «besleme» basinda ka-
lem oynatan bir siirii yalanci, diizenbaz yari aydin ara-
sinda. 12 Mart Muhtiras’nin balyozlu yonetimi, bu ¢a-
tismay1, sol’'un aleyhine, halka indirmeye calisti, solcu
avina parali ihbarlarla prim vererek. Ama, ne oldu so-
nunda? Silah geri tepti ve 14 Ekim segimlerinde, akil
almaz bir iskence uygulamasiyle ezilmek istenen sol,
halkin goziinde layik oldugu sayginhig buldu. Artik sol,
aile namusu, vicdan ozguriigii bilmez diye tamtilan, 1rz
ve servet diismami. diye belletilen sol, umact olmaktan
kurtulmus, kimin kurt, Kimin, kuzu oldugu biyiik bir
cogunlukca anlasilmisti. Ama, sagcilar bu yenilgiyi ko-
lay kolay yedirebilirler miydi nefislerine? Yediremezdi-
ler. Nitekim, Af Yasasi dolayisiyle, sdylentilere gore,
25 milyonu bulan bir servet, sol egilimli, yani halkin
esenligini, gergek esenligini kendine dert edinen bir hii-
kiimeti cokertmek igin kullanildi.

Para, riisvet, makam, riitbe, yemlik dagitarak ikti-
dar elinde tutmak, sag’a vergi bir yoldur. Sagmn biitiin
giicii, paranin pulun ayartamadigl namuslu insanlari,
yalanlar dolanlar, iftiralarla kazanabilme olanaklarin-
dadir.
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Sag’in giicii, insanin goziiniin icine baka baka, ra-
hatga yalan atabilmesinden gelmektedir. Biiyiik cogun-
lugu okuma yazma bilmeyen, kor inanclara saplanmis
bir toplumda, kerli ferli, dinden imandan yana goriinen,
oturakli, icinden kof, disindan gorkemli politikacilarin
sozii ne yazik ki, daha giir ¢tkmaktadir. Oyle olmasa,
Af Yasasi’'m1 kusa gevirebilirler miydi kolay kolay, hal-
kin sagduyusunu saptirmadan?

Sag’in giicii, yalana dolana dayanmaktadir derken,
sagduyu sahibi herkesin yasadig: giincel olaylardan soz
etmek degildi niyetim. Ben, daha cok, gegmisten bugiine
uzanan sahteciliklerden 6rnekler vererek, dogrularin na-
s1l carpitildigini gostermek istiyordum.

Size, arkadaslarimin ve benim ilgili oldugum olay-
lara, sorunlara deginen Ornekler verecegim, ister iste-
mez. Fransiz sairi Aragon, «insan, kendi tiirkiisiinden
baska hangi tiirkiiyli cagirabilir?» diyor. Ben de, size
kendi tiirkiimden baska bir tiirkii cagiramam ki. Cagjr-
sam da, beceremem, sahte diiserim.

Babeuf'iin, S. Eyuboglu ile gesitli yazilarindan yap-
t1i1miz gevirileri DEVRIM YAZILARI adiyle yayinlamis-
tik 1964’te. Kitabin toplattirilmasi iizerine, Edebiyatci-
lar Birligi'nin protestosu, gazetelerde yogun bir sag - sol
tartismasina yol agmisti. Bizi tutan {ic dort sol egilimli
gazeteye karsilik, sag egilimli on on bes gazete yaylim
atesi agtilar bize.

Gorevleri neydi bu gazetelerin ve gazetecilerin? So-
lu, yalan yanlis, her gesit yoldan suclamak. Bakin, Zafer
(Ankara) gazetesinde, Tarik Servet adinda zavalli bir ya-
zarcik ne yaziyordu «Basinda Solcu Yazarlar» bashg al-
tindaki yazisinda:

«Sabahattin Eyuboglu, asir1 solcu dergilerin asir1
solcu yazaridir. Halen Vatan gazetesinde yazmaktadir.
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Bir beynelmilel ihtilalci ve komiinist eserini Tiirkceye
terclime etmekten dolayr hakkinda takibat yapilmakta-
dir.»

Yalanin yalani, uydurmanin uydurmas: bir sucla-
mayd1 bu. Bir defa, Sabahattin Eyuboglu Vatan gazete-
sinde hi¢c yazmamisti. Beynelmilel komiinist dedigi
Babeuf, beynelmilel degil, sadece Fransiz Devrimi'nde
(bizim tarih kitaplarinda adi bile gegmeyen bir yazar-
dir), Robespierre’i desteklemis, Marx'in «patates cuvali»
diye nitelendirdigi bir namuslu insandi.

Gegelim bunu, tutarsizligimi bagislayarak. Gelelim,
Yeni Istanbul gazetesinde TERCUME CINAYETI bas-
Likli bir yazida, S. Eyuboglu ile beni, Sartre’mn Siyaset
Cark: adli eserini cevirmekle suglayan V. Biiriin adn-
daki zavalli bir yazarcigin_sug¢lamalarina.

Soyle yaziyordu bu zavalli yazarcik: «Bir misal ola-
rak Sertre'm Siyaset Carki’mi gosterebiliriz. Bu orta ha-
cimli kitap, Tiirkceye iki kere cevrilmistir. Birincisinin
iizerinde Giizin Sayar; ikineisinde se Eyuboglu ve Giin-
yol imzalar1 var. Sartre’in bu, eserinde taammiiden katle
raslanmasi sebepsiz degildir.»

Bu zavalli yazarcik, biri Atac Kitabevi (Giizin Sa-
yar), obiirii Toplum Yaymevi (Tahsin Sarag - Raik Alni-
acik), tarafindan yayinlanan iki ceviriyi, gébrmeden, gor-
me zahmetine katlanmadan, kulagina iiflenen emirlerle
ele alirken, ne biiyiik gaflar yaptigimin farkinda olama-
mistir. Babeuf dolayisiyle sola ¢atma geregini duyan
sagcl cevrelerin kap1 kullugunu benimsemis olan bu ya-
zarcik, namusluca davranip, cevirileri incelemeden
- emir emirdir diye - bizlere saldirmay: bir gorev saymis
kendine.

Ayni zavalli yazar, ya da yazarcik (aslinda hi¢ biri
degil), Yeni Istikldl gazetesinin Sanat sayfasinda, «Tiirk

18 YENI UFUKLAR



Edebiyat: Bizi Nereye Gotiirmek Istiyor» bashgi altin-
da, ahkam doktiirmeye kalkismis. Soyle diyor bir yerde:
«Insam sadece bir hazim cihazindan ve istihsale yardim-
c1 makine veya miistahsilden ibaret sayan solcu edebi-
yat, yukarida isaret ettidimiz niifuz etmelerle, bugiin
Tiirk edebiyatim1 kendi istedigi kiliga sokabilecek bir
kudret derecesine gelmistir.»

Ne itiraftir bu! O, yermeye calistigl, hice indirmeye
¢abaladig1 solcu yazarlarin iistiinliigii karsisinda, diistii-
g asagilik duygusunu dile getiriyor farkinda olmadan.

Gecelim bu zavalli yazarcigi da. Gelelim biiyiik (!)
bir yazara, Orhan Sayfi Orhon’a, Mustafa Kemal'in Kur-
tulus Savasi giinlerinin Ankarasina kabul etmedigi, bu
yiizden Atatiirk’e de, Devrimlere de, iyiden giizelden ya-
na ne varsa hepsine de diisman olan Orhan Seyfi'ye.

Sag, acimasizdir demistim. Iste size canli bir orne-
gi! Y1l 1966. 8 Mart’'ta, Namik Kemal Ortaokulu 6grenci-
lerinden Giirbiiz $imsek adinda-15 yasinda bir 6grenci,
komiinist propagandasi yapti gerekcesiyle, tutuklaniyor,
saglar1 kesilerek, yankesiciler, hirsizlar kogusuna atili-
yor.

Sucu nedir bu delikanlinin? Tarih 6gretmeni, 6gren-
cilerine bir 6dev vermis, Atatiirk ile bir yabanci biiyiigii
kiyaslayin, demis. Giirbiiz Simsek de, kalkmis, Atatiirk
ile Lenin’i kiyaslamis. Ikisinin de biiyiik birer devlet
adami oldugunu, ama Atatiirk’iin daha biiyiik oldugunu
soylemis, daha dogrusu yazmis. Yazili 0devini sinifta
okumus. Olacak sey mi bu? Lenin, Atatiirk’le kiyaslana-
cak bir devlet adamiymis! Ne yapsin zavalli 6gretmen?
Sinifta, gesitli diisiiniise bagl ailelerden gelme 6gren-
ciler var. Ogretmen, boylesi bir kiyaslama karsisinda
hig bir tepki gostermedi, diyenler ¢ikabilir. Aksam evle-
rine donen ogrenciler, durumu ana babalarina anlata-
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caklar. Onlar da, yemeyip i¢meyip, ertesi giin dayana-
caklar miidiirliigiin kapisina, olmazsa, Bakanliga kadar
dilekgeler yagdiracaklar. Oyle bir ortam yaratilmis ki,
herkes, soylediginden sGylemediginden, diistindiigiinden
diistinmediginden sorumlu tutuluyor. Lenin’in biiyiik
bir devlet adami oldugunu sdylemek, yazmak degil, dii-
stinmek bile su¢ sayilmakta. Zavalli 6gretmen (belki de
zavalli degil, Lenin’e bilerek bilmeyerek dis biliyordu),
kalkmis, postunu kurtarmak icin 15 yasindaki 6grenci-
sini, o koruyup kayirmasi gereken 6grencisini resmi ma-
kamlara ihbar etmis, icimizde bir komiinist var, diye.

Ne hazin bir durum degil mi? Ama, isin hazinligi
bununla kalmiyor. 15 yasindaki korpecik 6grenci hapis-
lere atildiktan sonra, sagci gazeteciler, mal bulmus mag-
ribi gibi bu olay: ele alip, sol’a yiikleniyorlar.

Bu yiiklenenlerin basinda, Bay Orhan Seyfi geliyor,
her cesit akli, mantigl, sagduyuyu hice sayarak.

Bakin, Son Havadis-gazetesinin BIR BAKIMA adl
siitununda, bu bay, Kiiciik Kahraman baslig: altinda ne-
ler yaziyor:

«On bes yasinda bir ortackul 6grencisinin komiinist
propagandacilig: yiiziinden hakim karar ile bir giin ne-
zaret altina alinmasina karsi koparilan kiyametleri sa-
mimi buluyor musunuz?

«Gazeteler iktidara hiicum etmek icin bu 6grenci-
nin saglarinin kesilmesini ayr1 bir vesile saymaktadir-
lar. Bu olaydan sonra yasi on dorde indirilen bu masum
melegin ¢cok mu giizel saclar1 vardi? ... Hig¢ de giizel saclh
bir genc¢ degil. Yapag: gibi bir sac... Kesilince biisbiitiin
cirkin olmus!»

Kendi kafasinda sag kalmamis, kelese donmiis bir
yasli adamin, iktidar yardakciligi yapayim derken, ne
denli cirkinliklere diistiigiinii gormek, gercekten ylirek-
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ler acisidir. Sacin, bir delikanli icin ne denli 6nemli ol-
dugunu bilmezlikten gelmek bagislanmaz bir anlayissiz-
Iiktir her seyden once. Sag, erkek olsun, kadin olsun,
herkes icin, insan giizelligine anlam katan bir 6ge de-
gil midir? Bugiin, Hippi'lerden, biitlin diinyaya, bu ara
bizim diinyamiza, yiizyillardan kalma alisilmishga bir
tepki giizelligiyle armagan edilen uzun sa¢ modasi (mo-
dalar, aslinda aptalca bir seydir), moda sapikligini asan
bir diizeye ulasmistir. Isa’dan dort bes yiiz yil oncesin-
de, Lakedemonyalilara yasalar koyan Lykurgos, sacin
oOnemini anlamisti. Savas hazirligina baslayan genglere,
saclarini uzatma Ozgiirliigii taniyan Lykurgos, yolunmus
tavuga donen bir kafa ile, sac1 basi1 yerinde bir insanin
ruh durumu arasindaki biiyiik farki hesaba katmisti.
12 Mart Muhtirasi’nin .sikiyonetiminde, solcu avciligi
saplantis1 icinde, genclerin saclaril sifir numara kes-
meye kalkanlar, sacin insana verdigi giiven giicline - bi-
lingli bilingsiz - inanmis olmaliydilar.

Lise 6gretmenligi giinlerinden kalma bir animi an-
latayim size. Lise son swiflar arasinda, simdi animsa-
madigim bir konuda bir «miinazara» tertiplenmisti. Bir
ogrencim, sinifta sessiz sedasiz, ortanin iistiinde bir dii-
zeyde gorilinen bir G6grencim, «miinazara» kiirsiisiinde,
ileri disiinceleri savunan, hem de yetki ile savunan bir
hatip olarak sivriliverdi birden. Liselilere taninmayan
bir sa¢ giirliigii icindeydi. Kiirsiide, rahat konusmasinin
sirrinl, uzun sagina borclu oldugunu ileri siirmiistii.
Dershane siralarinda pisirik denecek kadar silik gorii-
nen bu 6grenci, rahat konusabilme olanagini, saclarinin
uzunlugunda buluyordu. Miinazaranin ertesinde, o 6g-
renciyi, koridorda miidiir yardimcisi ile konusur bulun-
ca, icime anlatilmaz umutlar girmisti. Miidiir yardim-
cisimin onu, bu giizel konusmasindan oOtiirti kutladigim
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diistinmiistiim. Yanilmisim. Miidiir yardimcisi, o kafa-
sinda bir tek sa¢c bulunmayan miidiir yardimcisi, «sagini
kestir» diye tehdit ediyormus meger onu, okulun kurulu
diizenini so6ziim ona, korumak amaciyle.

Hep bu kurulu diizeni koruma kaygisi (aslinda ken-
di kurulu diizenlerini, rahatlarim1 koruma kaygis1) degil
mi, sermaye giiclerinin besledigi gazetelerde, dergilerde,
bir siirii kabak kafali, sirtlan cakali irili ufakli yazar
¢izer bozuntularini, ileriden yana, iyiden yana ne varsa
hepsine saldirtan, acimasizhigin, vicdansizligin son ker-
tesindeki yalanlar dolanlarla?

Ama, yalancinin mumu yatsiya kadar yanar. 14 Ekim
secimleri bu dogrultuda yabana atilmayacak bir umut
15181 getirdi. Yats1 geldi geliyor.

Siileyman Edip Balkir

DIPTEN GELEN SES
ARIFIYE KOY ENSTITUSU

(1940 - 1946)

Hiir Yayimnevi
Ankara Cad. 99, Babiili Han, Kat 3
25-TL.
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Oliimiiniin 14. yilinda
TONGUC'UN SESI
M. Bagsaran

Alninda «Hakiki miirsit ilimdir» yazili o koca yapi-
nin oniinde hep sasiriyorduk. Her yani 1sikt1, sikir sikir
mermerdi, siitundu, gozalic1 renkli tasti. Daha giris ka-
pisinda ayaklarimiz birbirine dolasiyordu. Saglar1 bir-
yantinli, hep golgede yasamuis, yesyeni giysili delikanh-
lar geciyordu yamimizdan; diis gibi kizlar gegiyordu; sac-
larini, eteklerini savurta savurta, kirita kirita... Etekle-
rinin riizgari, viicutlarindan yayilan koku biisbiitiin ak-
Iimiz1 karistiriyordu... Ya o, odalarm kapilarindaki ma-
deni etiketlerde parlayan docent, profesor isimleri... P1-
ril piril salonlar, kiirsiiler, bambaska bir saygiyla otur-
dugumuz siralar...

Saraydan farki yoktu bize gore Dil Tarih Cografya
Fakiiltesinin...

Ogretmenlerimiz tamam olmadigi i¢in haftanin bir
iki giiniinde buraya geliyorduk. Daha istasyonda gozler
bize cevriliyordu. Bu boz giysili, asker postalli, haglak
yiizlii yabancilar da kimdi? Isci deseler, ellerimizde kaz-
ma kiirek yoktu. Nereye gidiyorduk kumanyalarimiz, ki-
taplarimizla? Fakiilteye yoneldigimizi goriince, birikip
ardimizdan bakiyorlardi. Tas catlasa, liniversite 6gren-
cisi oldugumuza inanmazlardi.

Urkek iirkek merdivenlerden cikiyor, bir derslige
doluyorduk. Sakas1 yoktu, uzak koylerin tas kiran, tarla
siiren, kire¢ yakan, duvar Oren cocuklar1 da iiniversite
ogrencisiydi iste... Baskentliler kadar biz de yadirgiyor-
duk durumumuzu. Olaganiistii yaratiklar gibi geliyordu
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bize kiirsiilerde konusanlar... Saatlerce gozlerinin, agiz-
larmin icine bakiyor, birini kagirmamaya calisiyorduk
dediklerinin.

‘O giin, erken cikmistik fakiilteden. Ortalik giinliik
giineslikti. Ilkyazdi. I¢imizi giciklayip duruyordu bas-
kent havasi... Yaslarimiz on sekiz, on dokuz... Damarla-
rimizda bir 6zsu coskunlugu... Caddelerde dolasmak, da-
ha yakindan gérmek istiyorduk baskentlileri... Vitrinler,
yar1 ciplak mankenler, hele onlara benzeyen acik kollu,
basma entarili kizlar bi giizeldi ki... Ismet Pasa Kiz Ens-
titlisii dagilacakt: biraz sonra... Az ileride Genglik Parki
vardi...

«Cocuklar!» dedi Egitimbasi Tahsin Baba, «Bugiin
yarin dersler tamam. Universite askerlik kampina kati-
lacaksimiz bes on giin sonra. Suradan Sarikisla'ya uza-
nalim da, giysilerinizi aliverelim.»

Soguk su dokiilmiis gibi oldu tepemizden asagiya...
Aksam iistii kalabaligi bashyordu caddelerin, kaldirim-
lar civil civildi. Sirasi-miydi simdi bunun? Ta Sarikis-
la’dan kamp giysilerini al, sonra da sevkiyat askeri gibi
boydan boya carsiyi gec... Olacak is miydi? Tahsin Ba-
ba'nin gayretkesligiydi camim. Baska bir yolu mu yok-
tu? Nereden cikariyordu bunu? :

Duymazdan gelip Ulus’a yoneldi 6ndekiler.

«Durun cocuklar» diyordu Tahsin Baba, «Goziiniiz-
de biiyiitmeyin bu isi... Utanilacak, ¢ekinilecek bir yam
yok. Siz dersteyken Bakanliga ugramistim ben. ‘Gelmis-
ken bari kamp giysilerini de alsinlar’ dedi Hakki bey...
Gitmezsek acayip olur.»

Hakki Bey adi gecince, duraklama oldu bir. Ma-
dem o demisti, elbet bir distindiigii vardi. Sarikisla
uzak sayilmazdi. Baska bir giin dolasabilirdik baskent
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caddelerinde. Ne c¢ikacakti orada burada agiz agmak-
tan? Alip gelmeliydik su giysileri...

«Yok camim» diyordu bazilari, «Hakk: Bey’i filan
gormemistir, kendi fikridir... Daha heniiz saray gibi ya-
pidan ¢iktik. Profesorlerin Latince sozciikleri kulaklari-
mizda... Ardindan hamallik... Yiiksek O68renim yapiyo-
ruz be. Ne hakk: var keyfimizi bozmaya? Tutsun bir
araba, getirtsin giysileri... Topluca okula donelim ama,
gitmeyelim su Sarikisla’ya...» :

Kiime dalgalandi, tartisma basladi. Zor bir durum-
du. Cogu gitmek istiyordu ya, direnenler de vardi. Bo-
liinmemeliydik. Basi1 cekenler, saskinliktan yararlanip
stiriikleyiverdiler toplulugu. Yalvariyor, sertleniyor din-
letemiyordu soziinii Tahsin Baba. Epey acilmisti ara.
Kirec gibi yiiziiyle kalakalmist: cadde ortasinda.

Ancak Hasanoglan’a dondiigiimiizde kendimize ge-
lebildik. Iyi olmamisti, diipediiz, Egitimbasi'na karsi
gelmek, onu dinlememekti yaptigimiz... Baskaldirmakti
bir cesit... Hem de nicin? Icimiz igimizi yiyordu. Hep
ondekilerdeydi sug¢. Nasil-da-kapimistik? Kiziyor, yiik-
leniyorduk basi ¢ekenlere. Onlar kiskirtmasa...

Yemekten sonra Yap: Kolu'nun biuiyiik salonuna ca-
girildik. Toplant1 vardi. Tongug gelmis, bizimle goriis-
mek istiyordu. Baslarimiz onde, iclerimiz ezgin, yiirii-
diik. Bir kiiciiciik is nerelere varmisti? Deger miydi?
Nasil bakacaktik Tonguc Baba'min yiiziine, ne diyecek-
tik simdi?.. Herkes duvar diplerine, arkalara gidiyordu...

Kocaman govdesi, kirmizi yiiziiyle goriindii. Biitiin
giin ¢alismig, rahat bir soluk almadan, evine ugramadan
Hasanoglan yolunu tutmustu. Diisiinceliydi. Gecti, bir
masanin iizerine oturdu. Sigara yakti, uzun uzun eme-
rek dumanini ifledi. Bir siire tavana, uzaklara bakti.
Sakin goriiniiyordu. Sinek ugsa, kanatlarinin sesi duyu-
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lurdu, 6ylesine bir sessizlik vardi igeride.

Kalin, catall1 sesi duyuldu:

«Tahsin Baba'y1 iizmiissiiniiz bugiin. Sarikisla’dan
kamp giysilerinizi koltugunuza alip getirmek, zor gel-
mis size. Ne dediyse dinlememissiniz. Onu cadde orta-
sinda koyup gelmissiniz. Simdi sogukkanlilikla diisiiniin
bakalim, yapilan1 dogru buluyor musunuz? Ama bilme-
digimiz bir nedeni olabilir bu davranisimizin, sdyleyin
de iizerinde duralim. Elbet bir diisiindiigiiniiz vard: si-
zin de...»

Basimiz oniimiizde susuyorduk.

«Ulke capinda biiyiik islere girisildi biliyorsunuz.
Bir¢ok zorluklari var bunun. Once dogru diiriist adam
yok elimizde. Bakin, Hasanoglan’a getiremiyoruz profe-
sorleri, sizi gonderiyoruz onlarin ayagina... Enstitiilerde
de durum ayni. Memleketin en ¢ok okumuslari, bilgilen-
misleri yanibaslarindaki koye gelmeyi goze alamiyorlar.
Bozmuyorlar rahatlarmi. Varin Gtesini diisiiniin. Dert
biiyiik. Demek, bu tiirlii yetisenlerden fayda yok. Size
giiveniyoruz biz, onun-igin-actik Yiiksek Kismi. Gercek-
lerimizi iyi kavrdamanizi istigoruz; isin cilasinda kalma-
manizi, 0ze inmenizi istiyoruz...»

Sigarasimi tazeledi. Belli etmemeye calissa da, sesi
kirgindi. Dura dura, yiizlerimizi inceleye inceleye siir-
dirdii:

«Klasik egitim, halktan kopan, onlar gibi giyinmeyi,
is yapmay1 ayip sayan adamlar yetistiriyor. Yaldizli dip-
lomalarinin sagladig1 ayricaliklarla, yalmz kendi ¢ikar-
larimni kovaliyorlar bunlar. Anadolu doktorsuz, miihen-
dissiz, teknisyensiz, 6gretmensiz... Cogunun analar1 ba-
balari1 da, toplumun kaymagini yiyenlerden. Bir de gel-
diginiz yerleri, kendi analarinizi, babalarinizi, bacilari-
nizi, kardaslariizi diisiiniin...»

26 YENI UFUKLAR



Diistiniiyorduk, atesler basiyordu viicutlarimizi.
Ikinci Diinya Savasi igindeydik. Gaz, tuz, ekmek kitti.
Aclik vardi. Savas sikilari, baskilar: altinda, yokluklar,
yoksulluklar icinde bunaliyordu millet. Kardaslarimiz,
yakinlarimiz, bizim eskilerimizle Ortmeye calisiyordu
ayiplarini.., Bizse...

Tongug, gegmis ocaginin basina, egrilen yanimiza
usta bir demirci gibi indiriyordu vuruslarini:

«Koyliniizii kokeninizi unutmamalisiniz. Kentlerin
pariltisi, rahatliklar1 goziiniizii almamali. Ezenlere, so-
miirenlere katilmamalisiniz. Thanet olur bu. Babalarimi-
zin bacagindaki pantolonda su kadar yama var. Omiir-
leri boyunca iki biikliim calisiyorlar da karinlari doy-
muyor, durumlar1 diizelmiyor... Peki, kim diisiinecek
bunu? insanca yasamak;, daha kirkina varmadan oliip
gitmemek onlarin da hakkr degil mi? Kamp giysilerini
koltuklarma alip getirmekten kacanlar, koyiin, koylii-
niin davasimni omuzlayabilirler mi? Biliyorum hepinizi
iizen, duygusal, ¢cocukca bir hareket bu... Ama yarin siz-
leri yollarinizdan saptirmak-i¢in-¢ok baska durumlar
daha cikabilir karsimiza; simdiden kendinizi adamakilli
silkelemelisiniz...»

Konusan o degil, tarladan heniiz donmiis, ayagindan
carigimi c¢ikarmadan, sirtinin teri kurumadan, toprakli
elleri, kavruk yiizleriyle karsimiza dikilmis babalarimiz-
di1 sanki. Sesi, tarihin derinliklerinden geliyordu. Kitlik,
kuraklik yillarini, bozkirlari, yiizyillarca ¢ignenmis hak-
lar1, ezginligi dile getiriyordu...

Onu dinledikge, kafamizdaki bulaniklik agiliyor, ye-
ni sulara eriyordu aklimiz. Halkin sirtindan okuyup, iyi
yeyip, glizel giyinmek, bir kendimizi kurtarmak, utani-
lacak bir bencillikti. Otuzuna basmadan insanlarimizin
beli biikiiliir, disleri dokiiliirken, et, tat yiizii gérmeden
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gozleri soniip giderken, muayenehanesinde miisteri bek-
leyen bir doktor olmak, yiiksek paralarla dava kovala-
yan bir avukat olmak, saray gibi yapilarda, kiirsiilerde
yiiksek yiiksek konusmak, kiipiinii kesesini doldurmak...
Bir terslik vard: bunda, katilamazdik bu kervana. Onem-
li olan, tiimiimiizii insanca yasamaya kavusturmak, bu-
nun yollarini arastirmak, adamlarim yetistirmek, sava-
simn1 vermekti...

Aymustik. «Simdi Idrisdagi’'ndan birer sirt tas geti-
rilecek» dense, hazirdik. Yasadigimiz siirece bu sesi unu-
tamazdik.

Bozkir gecesinde, sigarasinin birini sondiiriip birini
yakarak, Tongu¢c Baba konusuyordu...
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YESIL ANILAR
Ismet Zeki Eyuboglu

Insan ne denli gelecege yonelik olursa olsun, geg-
mise baghdir bir yaniyla. Biisbiitiin kopamiyor, siyrila-
miyor gecmisten. Giin olur bir ani kirintisi, giin olur bi-
lincin derinliklerinde yerlesen bir olayin bilin¢ alanina
cikis1 alir gotiiriir insan1 gegmisin sonsuzluguna dogru.
Gelecekle gegmis, zamanin tiikkenmeyen akis: icinde bir-
lesiverir birden. Azra Erhat bacinin diizenledigi su son
gezide, Pessinus yolculugunda yasadim bunu bir daha.
insan olmak yasadigi zamani bilmek, onu gerekli yeri-
ne koymaktir gibi bilgece diisiinceler gecti goziimiin
ontinden. Bilge kesildim kendi kendime. Oysa nerede
bilgelik, nerede ben, bilgeligi kim yitirdi de ben bulaca-
gim, icimden geldigi gibi yaziyorum iste. Kim bilir Pes-
sinus gezisi sirasinda kapildigim bir diisiince, beni ben-
den alip gotiiren bir izlenim bu. Bir tiirlii kendimi bu
diistince karmasasindan kurtaramadim, eskilerin deyi-
miyle karasevdaya yakalanir gibi oldum. Gece uyaniyo-
rum, agliyorum, oliimle yasam arasinda calkaniyorum
boyuna. Uzun siirmedi bu pek. Istanbul’a doniince bir-
kac giin icinde silinip gitti. Bulamadim nedenini de. Bul-
sam ne cikar sanki. Bir insanin bilmeden siiriiklendigi
bir calkant: bu. Biitiin siiriiklendigimiz calkantilarin ne-
denini bilmiyoruz ki, bunu da bilelim, yolunu arayalim.
Neyse, benim sOylemek istedigim bu diisiince calkanti-
sinn, bu sarsintinin iginden siiziiliip yiiregimde yogun-
lasan izlenimlerdir.

Mavi yolcularla dolasiyoruz eskicag, ilk¢ag uygar-
Iik kalintilarmi, bir sicak, bir tath duygu sariyor beni.
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Biitlin gordiiklerimi seviyorum. Eskicagdan giiniimiize
kalan o tas kirintilarina, duvarlara, heykellere dokun-
dukca icin icin 1smiyorum. Bilmedigim, gérmedigim o
glinleri, o gecmis, o uzak yillar1 yasar gibi oluyorum
kendimce. Neden bu? Eski soydaslarimizin, topragimi-
zin eski insanlariin yaratmalar: bende insan kokuslu
bir sevgi, bir sayg: uyandiriyor da ondan. Bir nesneye in-
san eli degdi mi, bir nesnede insan emegi var mi, ona
karsi sevgi de var, saygi da var insanin icinde. Insan sev-
gisi yalmz insam sevmekle baslamiyor, siirmiiyor. In-
san emegi kokan, insan kokusunun boyasina biiriinen
yaratmalarda, kalintilarda insani veren, onun gergegi-
ni, gliclinii gozler 6niine seren bir 6z, bir yetenek vardir
diipediiz. Insan cevresini kendi begencine, kendi anla-
yisina gore yeniden yaratiyor dogada. Doga ile bir ya-
ratma, bir kendini yenileme, gelecege birakma, yarmna
kalma yarisina giriyor. Iste bundan doguyor uygarhk
denen basarilar diizeyi, buluslar ortami. Uygarlik, belli
bir anlamda insanin kendini bicimlendirmesi, dogay1
kendine uydurmasi, yeniden diizenlemesi oluveriyor.
Ben bir giizele tutulmustim, karsiliksiz bir sevgiyle
dolup tasiyorum, karasevdaya (mélancolie) kapilmisim
kime ne. Bu yalniz beni ilgilendirir. Ancak, ben bu duy-
gularim1 tasa topraga isledigimde, onlar1 kendi disim-
da duran bir varlikta yansittigimda kendimi asiyorum.
Doga ile, baska insanlarla bir baglant1 kuruyorum aram-
da. Bunu yaparken sagladigim basari orani beni yaratici
kiliyor, gelecege, benden sonrakilere kaliyorum. Benim
o0zel durumum birdenbire genellesiyor, kendi basima ol-
maktan, yalmzhktan kurtuluyorum, evrene aciliyorum.
Iste insanin 6zii budur. Uygarlik, basari, gecmisle gele-
cek arasinda baglant:1 kurma, biitiin insanhg kusatma,
soziin kisasi bir tarih varligi olma bundan, bu kendi di-
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sina tasan eylemden doguyor. Eski¢cagin Anadolu insani
diistincelerini, duygularim tasa gecirmis, heykel yapmuis,
kabartma yapmis, ¢canak comlek yapmis, kendini kendi
disinda bulunanlarla siirdiirmenin yolunu yordamini bu-
luvermis. Bu bulus bir insan yaratmasi, bir uygarlik
iiriinii olarak kalmis bize eskicagdan, ilkgagdan. Bu bu-
lusla insan yasiyor, toprakla, dogayla boy Olclisiircesine,
yarisircasina. Demek uygarlik, insanin kendini asmasi,
disa vurmasi, tasa topraga gecirmesiyle bashyor. Uygar
olma; kendini asma, yaratma eylemi oluyor bir yerde.
Bir diisiiniin Midas'in mezarimi, Kiibele heykellerini,
tizerleri oyali canak comlek parcalarini, biitiin bunlar
disa vuran, kendini asan, tasa topraga islenen insan
emekleri degil mi? Insan sevmeden yaratamiyor. Sevgi,
belli bir atilim icinde, insani yaratmaya dogru iten glic
oluyor, itim oluyor. Yaratmada basari da bu sevginin
giicliyle, eyleme itis basinciyla oranhidir bence. Yiiregi
biiyiik olan, sevgiyle dolilp 'tasan, sevginin bilincine va-
ran insan elinden cikabilivor biiyiik yaratmalar, gliclii,
gelecege kalici basarilar. Gligclu yiiregin sevgisi de giig-
lidiir, biiyiik yiiregin sevgisi de biiytiktiir. Kiigiik insa-
nin biiylik sevgisi olamayacag: gibi, biiyiik insanda da
kiiciik sevginin yeri, barinagi yoktur. Biiyiik biiyiigii,
giiclii giicliiyii gerekli kiliyor doga diizeninde, yaratma
diizeyinde.

Uygarligin kokii, yaratmanin kaynag: sevgidir diye-
sim geliyor artik. Tektanrici dinlerin bildirdigine gore,
Tanr1 da kendi kendini sevmis, agihip goriinmek istemis,
bu koklii istek nedeniyle yaratmis evreni. Bundan do-
lay1 evren Tanri'mmn goriiniis alamidir. Béyle sdyliiyor
Yenieflatuncu diisiince, boyle soyliiyor tasavvuf. Evren
bile bir sevgi iiriinii olup cikiyor karsimiza.

Roma hamamini geziyoruz Ankara’da. insan kabart-
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malarinin islendigi mezar taslari goriiyoruz. Kari - koca -
cocuk kabartmalarinin, yalniz erkegin, yalniz kadinin
bulundugu mezar taslari. Uzerindeki grekce yazilar: oku-
yoruz, falancanin anisina diye basliyor, oyle bitiyor. Bin-
lerce yillik taslar bunlar. En asag bin bes yiiz, iki bin
yillik tasglar, kabartmalar. Bizim icin birer tarih aniti,
tarih belgesidir bunlar. O cagin Anadolu insaninin ba-
sarilarimi, ustaligini, uygarlik diizeyindeki yerini, varlik
anlayisini, yasamini, duygularimi Ogreniyoruz o taslar-
dan. Peki, bunlar1 yazdirar,, o kabartmalari, o am1 yazi-
larini tasa isleten seven bir insanin yiiregi degil mi? O
yaratmalarin nedeni, insan sevgisi degil mi? Esini, ana
babasini, kizini, kardesini sevmis bir insanin biraktig:
uygarlik iiriinlidiir o kalintilar. Birer kalinti olarak da
kalmiyor, bir cagm anlasilmasi, aydinlanmasi yolunda
birer belge niteligi kazaniyor. Iste, insan, kendini asma-
sa, yuregindeki koklii sevgi, 6zlii tutku onu kendi sinir-
lari disina itmese, soziin Kkisasi, sevgisi giiclii olmasa o
buluntular da, o kalmtilar da olmayacakti. Biz de top-
ragimizin gecmisini, eski soydaslarimizi tanima olanagi
bulamayacaktik, besbelli bu. Eskicaglardan, ilkcagdan
glinimiize kalan biitlin insan yaratmalar: anitlasan bi-
rer sevgidir bence.

Giiclii insan, oziinde ciceklenen sevgiyi, yaratici ey-
leme g¢evirmeyi, onu bir yaratma atilimi olarak kullan-
may1 biliyor. Kendi icine kapanip kalmiyor, sevginin
akist icinde yok olmuyor. Giigsiiz insan sevgide yok olan,
kendi kendini yiyen, sevgiyle tiikenen insandir. Boyle
insanda sevgi bir varolus degil, yokluk nedeni oluveri-
yor. Bu tiir insanlardan yararli bir yaratma kalmamis
bize, onlar kendilerine de, baskalarina da yararli olama-
mis, daha dogrusu uygar olamamais, gociip gitmisler. Ne
varliklar: belli, ne yokluklari.
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Ehramlar1 yaptiran firavunlar, Veniis heykellerini
. yapan grek yontuculari, ilyada’yi yazan (diizenleyen)
Homeros belli bir yerde kendini seven, baskalarina ken-
di oziinden ac¢ilan kimselerdi. Yazilikaya kabartmalari,
eskigag Anadolu Tanri kabartmalari, heykelleri once
kendini, sonra kendinde baskalarin1 sevmenin tadina
varmis bir diisiince giiciiniin bize kalan iiriinleridir. Iste
sevginin boylesidir uygarhigm yaraticisi, yasaticist. In-
san bu siirekli atilim icinde disa vurduk¢a, dogaya uy-
dukcga kalici oluyor, tiikenmiyor boyuna. Dogayi, Tanri-
lar1 sevmek de insanin kendini, kendi soyunu sevmesi-
dir bir bakima. Bu, kendini ¢evresinde, evrende, evreni
kendinde bulmanin sonucudur. Evrenle birlesiyor insan
bu sevgi yiiziinden. Oteki canlilarda bdyle bir yetenek,
boyle bir egilim géremiyoruz. Ancak bilingli olan kimse-
de var bu. Once bir duygu tasmasi olarak gelisen sevgi,
sonra bilincle aydinlaniyor, 1siklaniyor, yaratici bir ati-
Iim niteligi kazaniyor. Yaratici atilima gecemeyen insan
sevgisi bilingten yoksundur, karanhktir, daha dogrusu
bir icgilidii egilimidir, bu yiizden de gelip gegicidir. On-
dan bir yarar saglayamaz insan. Uygarliga katkis1 olmaz
da ondan. Biitiin canlilarda vardir bu siireksiz egilim,
belli bir asamada biter. Evlerden disar1 sevginin boylesi.

Yaratici eyleme gegen insan sevgisinin en giiclii, en
verimli {iriinlerini Anadolu’nun eskicaginda oldugu gi-
bi, glinlimiizde de buluyoruz. Bunun en agik 6rnegi halk
siiri, halk sanat iirtinleridir. Kilimler, 6rme cantalar,
halilar, islemeli giysiler, halk tiirkiileri bir sevginin do-
kunusu, bir doga varhigina islenisidir. Ozellikle Anadolu
koylerinde kizlarin geyiz olarak ordiigii giiveyi ¢orapla-
r1, mendiller, atkilar birer sevgi sicagidir disa vurmus,
yayilan. Cogunun adimi sanim bilmiyoruz. Ancak bunlar,
bu yaraticilar1 unutulmus yaratmalar Anadolu uygarh-
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gmin biitlinliiglinii saglayan bir dokudur. Ne onlarsiz
bir Anadolu, ne Anadolusuz onlar diisiiniilebilir, Oylesi-
ne icice, can canadirlar. Ne uzatip durayim, yaratici bir
eylem icinde gereken yerini almay: bildikten sonra se-
vene de, sevilene de ne mutlu.
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CRHAN KEMAL'I ANARKEN
Demirtas Ceyhun

Galiba, biiyiik sanatcilarla ayni cagda yasiyor ol-
mak, ¢aginin bilincinde bir kisi i¢in olduk¢a 6nemli bir
giivenlik 6gesi... Dolayisiyle bir huzur, bir rahathk ve
giderek de bir mutluluk... Galiba mutluluk dedigimiz
sey de, boylesi bir giivenlik hali icinde olmak.

Ama ne gariptir, bu biiyiik sanat¢inin en yakininda
da yasiyor olsak, bu giivenligimizin, bu rahathigimizin,
bu huzurumuzun farkina ancak onu yitirdigimiz an va-
rabiliyoruz. Yasarken, olagan buluyoruz, dogal buluyo-
ruz.

Diistiniiyorum da... Orhan Kemal'le konusmayal, sa-
kalasmayali, onun semsiyesini yitireli tam dort yil ol-
mus. Orhan Kemal, benim igin bir giivenlikmis meger,
bir huzurmus. O didisirmis, o kavga edermis, o hesap-
lasirmas.

Sait Faik’in oliimiinde de, iyi hatirliyorum, buna
benzer bir bocalamay1 yasamistim. Yalniz Sait Faik mi?
Atac¢’in Oliimiinde de, Kemal Tahir'in 6liimiinde de, asa-
g1 yukar: ayni1 bocalamaydi igine diistiigtim. Yalniz kal-
ma gibi. Samson'un sac1 kesilince giiclinii yitirdiginin
farkina varmas: gibi. Bir bosluk... Bir korku... Bir te-
dirginlik... Hani, toplum dedigimiz alabildigine karma-
sik bu dev makine, motorlarindan biri susmus gibi bir
an duruveriyordu sanki bu 6limlerin ardindan. Acaba
abartiyor muyum? Edebiyattaki bir dinginligi, suskun-
lugu, bocalamayi, boslugu, gereginden fazla mi yaygin-
lagtiriyorum? Bence degil. Bu soyledigim olayin, edebi-
yat diizeyinde goriiniim kazanir olmasi hi¢ de yaniltma-
mal1 bizi. Ayrica, edebiyatin, toplumlarin bir aynasi ol-
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dugu gergegini de unutmayalim. Edebiyat, bence top-
lumlarin gelismislik gOstergesi gibi bir sey. Bu nedenle,
edebiyattaki bir dinginlik, bir suskunluk, bir bosluk, so-
nugta toplumlarin umutlar1 aydinlarin tedirginligi an-
lamindadir ;

Asil soru burada olsa gerek; bu kisilerin yitirilme-
sinin boylesi etken olusu acaba nereden geliyor? Bu ki-
silerle bir ¢agi boliismenin, yasanirken farkina varila-
mayan huzuru nedir? Bu giivenlik nicin?

Nazim Hikmet'in 6liimiinii biz, disimizdaki bir olay
gibi yasadik. Neruda’nin 6limii gibi, falan.

Diyeceksiniz, ismet Pasa’yla da aym ¢ag yasamis-
Iigimiz vardir. Ismet Pasa da, cagimin aydinlari icin bir
huzur, bir rahatlik kaynagi, bir giivenlik 68esi degil
miydi? Onu yitirmenin etkinligi de aymi degil midir? He-
men soyleyeyim ki, bence degildir. Ismet Pasa, belki bir
garantiydi, belki bir dengeydi, ama bir giivenlik 6gesi
degildi bence. Ciinkii, bir hesaplasan adam, bir tartisan
adam degildi. ; :

Sait Faik olsun,. Atag olsun, Orhan Kemal olsun,
Kemal Tahir olsun, dordii de, benim ¢agimin en biiyiik
tartisan adamlariymis meger. Siirekli olarak hesaplasan
adamlariymis. Kendi kendileriyle hesaplasan, i¢cinde ya-
sadiklar1 anla hesaplasan, ge¢cmisle hesaplasan, toplum-
la hesaplasan... Sanirim, sanatin, edebiyatin en dogru ta-
nim1 da bu noktadan hareket edilerek yapilabilir. Sanat,
edebiyat; bir hesaplasma zenaatidir. Yeryiiziindeki en
giiclii, belki de tek; hesaplasma, tartisma zenaatidir. Ne
bilim, ne politika, ne de digerleri icin boyle bir 6zellik
soz konusu degil. Ciinkii, onlar, tartismazlar, hesaplas-
mazlar, hep «bir seyleri tanitlamaya», «kesinlestirmeye»
calisirlar. Sanatsa, kesinlikle bir seyleri tanitlamayi
amaclamaz, hep tartisir, hesaplasir durur. Kendi kendi-
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siyle hesaplasir, giiniiyle hesaplasir, gecmisle hesaplasir,
hatta toplumla hesaplasir. Bu nedenle, biiyiik sanatgi,
bence biitiin émrii boyunca tartigsan, hesaplasan adam-
dir.

Sait Faik’le Ata¢’t sanirim birer ya da ikiser kez
gordiim, o da sOyle uzaktan. Kemal Tahir’le biraz tani-
sikligim vardir, birkac kez konusmusumdur, nasil sii-
rekli bir hesaplasma, tartisma iginde olduguna tanik ol-
musumdur, ama dostumdu, onu yakindan tanirdim di-
yemiyorum. Orhan Kemal Oyle mi? Agabeyimdi o be-
nim, ustamdi, giiven vericimdi. Sanirim, 1955 -56 yilla-
rinda, tiniversite 6grencisiyken tanismistim. Edebiyatci-
lar Birligi o yillar Dram Tiyatrosu’'nda bir edebiyat ge-
cesi diizenlemis ve Orhan Kemal'i ¢agirmamisti. (Daha
baskalar1 da vardi ¢agrilmayan ya, simdi adlarim cika-
ramiyorum.) Biz geng yazarlar, daha dogrusu geng yazi
heveslileri, topluca gitmis protesto etmistik bu tutum-
larini. Nereden bilebiliriz, meger onceden hazirlanmis-
lar, onlar da Ggrencilerini getirmisler. Dayak yedim, tu-
tuklandim. Iki giin bir karakolda, bir giin de Birinci
Sube koguslarinda yattim. Bt olayin hemen ertesi giin-
lerdeydi, Galatasaray’da karsilastik Orhan Kemal'le. Ya-
nindaki kisi kimdi, bilemiyorum, Dram Tiyatrosu olayi-
nin elebasis1 olarak tanistirdi beni. «Yahu, hemserim-
missin be» dedi. Ondan sonraki giinler, Mehdi Baba’nin
kahvesinde birlikte ¢ay ictik, film sirketlerine parasini
almaya gittiginde ardindaydim, Anadolu Pasaji'nda raki
ictik, oglumun kirvesi oldu. Benimle tartismadi mi, bo-
zusmadi: m1? Tartisti, bozustu.

1965 yilinda «Orhan Kemal'de bir otokritik dene-
mesi» adli bir yazi yazdim, bir Orhan Kemal enstitiisii-
niin kurulmasini 6nerdim. Benimle alay etti. Bir iki yil
sonraydi, Yasar Kemal’le Orhan Kemal iizerine bir ki-

YENI UFUKLAR 37



tap hazirlamaya karar verdik. Yasar, gitmis kendisine
soylemis. Cagaloglu’'nda raslastigimizda, «ulan yigenim
dedi, seni bilmem ama, vine ne diimenler dondiiriiyor-
sunuz basimin {izerinde?» Hep huzursuzdu, hep kusku-
luydu. Hep, biitiin olaylarin goriinmez nedenlerini
arardi.

Bence, Orhan Kemal'in tek tek hikayeleri, romanla-
11 yoktur, bir Orhan Kemal biitiinii vardir. Bu biitiinii
ele aldigimizda iste agikca goriiriiz bu hususu. Yukarida
soziinii ettigim yazida da belirtmisim ya; Orhan Kemal,
tek tek romanlar yazan, hikayeler anlatan bir yazar de-
gil esasta, tam karsit1 toplumumuzun son elli yi1ldaki de-
gisimini bir sanatci sezgisiyle saptayarak, eserlerinde
bir biitiin halinde tartisan bir yazar. Ornegin, romanlar1
bir sel roman biitiinlesmesi i¢inde degil belki, ama bir
mozayigin parcalari gibi. Hemen hemen biitiin romanla-
rindaki, hikayelerindeki kisilerde olduk¢a 6nemli. ben-
zerlikler bulmak miimkiin. Yani, cizgilere sahip kisile-
rin, degisik mekanlardaki, ortamlardaki tavirlarinin tar-
tismasi siirer gider. Bu Kisilerin, mutlulugu, kurtulusu,
gercegi aramalarindaki davramslarinin bir i¢c hesaplas-
masidir yazdiklari. Orhan Kemal i¢in, kiiciik insanlari
anlatiyor derler genellikle elestirmenler. Dogrusu, bu
yargiya katilamiyorum. Bence Orhan Kemal kiiciik in-
sanlar1 anlatmaz, onlarin kendi kendileriyle olan hesap-
lasmalarini iletir bize.

Hesaplasmanin da yontemleri var. Hesaplasma, yal-
nizca bilgiyle mi olur, sanmam. Bana Oyle geliyor ki, he-
saplasmanin en kuvvetli diirtiilerinden biri, sezgidir. Ki-
sioglunun kendi kendisiyle hesaplasmasinin temel etke-
ni, sezgisidir. Duygusudur. Hesaplasmanin ictenliginin
tek gostergesi de bu olsa gerek. Ya da sanat¢1 hesaplas-
masindaki en Onemli 6ge. Soljenitsin, bastan basa bir
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hesaplasmadir. Koestler romanlarinda hesaplasir durur
cagiyle. Ama ne ki, bana hep eksik bir seyler varmis
gibi geliyor bu kisilerin hesaplasmalarinda. Yapmacik
bir seyler varmis gibi. Sanki bu noktanin farkina var-
muslar da, acikgoz bir tavirla sirf hesaplasir olmus ol-
mak icin hesaplasirlarmis, hesaplasir goziikiirlermis gi-
bi. Yani, sadece bilgiyle bulunmus bir hesaplasma tavri
icindelermis gibi. Sezgi eksikmis gibi. Bilemiyorum, na-
sil anlatmali. Isidan yoksun. Kuru.

Edebiyatta hesaplasma, olay anlatarak da olur ben-
ce, konusmalarla da verilebilir, dille de yapilabilir. Yani,
hesaplasmadan kastim, sorular siralamak degil, roman-
da hikayede. Ya da kisilere sorular sordurmak degil.
Iste Orhan Kemal, olaylar anlatarak hesaplasmistir, ye-
rel sozciiklerden gii¢ alan bir dil kurarak yapmistir. Ke-
mal Tahir’de oldugu gibi, konusmalarda acik bir hesap-
lasma goremeyiz belki. Ama bir kapali hesaplasma, soz-
ciiklerin ardina gizlenmis bir hesaplasma. Iflahsizin Yu-
suf, ne baskaldirir bence, ne de bir karara varmanin ra-
hatina erer, tam karsit1 bir hesaplasmadir onun varhg.

Orhan Kemal igin «immi» sifatini kullanabilir mi-
yiz, bilmem. Belki onun eserleri ilk okuyusta zevki sii-
ziilmiis aydinlara biraz yilizeydeymis gibi gelir. Bilgiglik
yoktur, karanlik, karmasik degildir. Dogru. Ama asil us-
talif1 da, o yalinhiginda olsa gerek. Sezgiyle vardigi, ola-
ganiistii yetenegiyle buldugu o yalinlikta. Orhan Kemal,
akademik bir bilgiye sahip degildi, belki iimmi’ydi ama,
sunu bir kere daha belirtmek gerekir ki, gercekten bii-
yik bir sanatciydi. Huzur veren, kisiyi giivenlige kavus-
turan, rahatlatan.

Orhan Kemal'in 6lumiiyle ¢ok sey kaybettik. Cok
sey kaybettim.
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EDEBIYAT ELESTIRISI UZERINE
Demir Ozlii

‘Sartre’in Dumanli Kafast’ adli yazim tizerine, bazi
eski dostlarim mektup yazarak diisiincelerini ilettiler,
birka¢ kisi de yazinin ‘Ozelestiri’ niteliginde oldugunu
soyledi.

Ozelestiri... Ozelestiri tabii. Bir dergi, bir gazete ya-
z1s1... Ozelestiriye iliskin bircok yanlari var.

‘Ozelestiri’ daha acik secik, daha kesin olarak ya-
pilabilirdi. Uzun yillardir 6zelestiri yapmak gereksinme-
sini duyuyordum. Daha acik secik bir ozelestiri yapma-
hydim.

Tirk toplumunun 1950 -1960 déneminde yetismis,
yazilar yayinlamaya, diisiinceleri olgunlasmadan, pek er-
ken yasta baslamis benim gibi birinin, biitiin o yetisme
yillar1 boyunca diismiis oldugu yanilgilar, sadece o ya-
zida deginilenler degildir kuskusuz. Daha agir yanilgila-
ra da diismiisiimdiir, bunlari da biliyorum. Ama kapita-
lizmin cevrimsel (cyclique, devri) yiikselme -tabii bu
arada yurdun toplumsal yapisi geregi emperyalizme da-
ha ¢ok baglanma - donemi sonunda patlak veren 28 Ni-
san demokratik direnisine - diisiincesi bana yakin arka-

*daslarimi da diistinerek soyliiyorum - onu izleyen de-

mokratik direnislere katilmamizi onlemedi bu diistince-
ler; bir kosede salt diislince kurgular1 yaratmaya gotiir-
medi bu egilimler bizi.

O yazida da belirttim bunu, belki 6nemli bir sey de
degildir: «Biz, Sartre’in disiinceleri ile, o zamanki Tiir-
kiye'ye 6zgii bir kapitalizmi olusturmaya calisan, 6zgiir-
liik¢ti diistinceye karsi olan bir siyasi iktidara karsi, cok
kiiclik bir aydin cevre icinde, muhalefet yapiyorduk;
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ama bu diisiincelere asagi yukari i¢ten inanarak.»

Nedir 28 Nisan? Liberal demokrasi i¢in, kii¢iik bur-
juvazinin en hareketli 6gelerinin ayaklanmasidir. 27 Ma-
yis, kiiclik burjuva radikal hareketinden ayr1 bir anlam
tasir. ‘Baska toplumlarda da oldugu gibi, 28 Nisan ile

27 Mayis’da demokrasi icin yapilan miicadele, ardindan
sosyalizm sorununu getirmistir.

Nazim Hikmet en giizel siirlerinden birini 28 Nisan
hareketi icin yazdi. 28 Nisan hareketinin, gen¢ onciileri-
nin, ne yapip yapilip on iki yil sonra, siyasi mahkemeler
Oniine ‘idam’ istekleriyle cikarilmis olmalari, gbzden ka-
cirilmamali. Ama ne yazik ki, edebiyat - ‘siyaset’ dergile-
rini yazilariyle dolduran bircok genc yazar, olaylar ara-
sinda baglantilar kurmak yeteneginden bile yoksunlar.

1960 sonras1 demokratik miicad¢leler icinde, benim-
senmeye, sorumluluklarini yiiklenmeye ugrasilan du-
rumlari 'tammlamaya calismak gereksizdir, clinkii, git-
tikce artan bir giicle, halkin ortaklasa miicadelesi halini
almistir bu miicadele. Yetisen onciiler icinde, varlikla-
rim1 hice saymis kisiler citkmissa, artik bu miicadele bii-
tlin ¢evrimini tamamlamis, bundan sonraki donemlere,
bu donemin katkisi hep olacaktir demektir. Boylece ya-
zarken, One siirdiigiim bu tiir diistincelerin bircok kisi-
nin hosuna gitmedigini, son dénemlerin elestirisini he-
men yapip, devrimciligi dergi tartismalarina, ev soyle-
silerine, birbirinin yapitim1 karalamaya aktarmaya can
atanlarin -ama girisime gecemeyenlerin - bulundugunu
biliyorum. Ama, bu tutumun pek de 6nemli olmadigini,
Tiirkiye’'nin diisiincede ve diisiincenin getirdigi eylemi
tustlenmekte cagdaslastigini, toplumsal akisin artik so-
mut, belirli bir devinmeye vardigini, artik orada kimin
ne yapip, kimin neyi yapmaktan kac¢indigmin pek iyi
goriildiigiinii de biliyorum.
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Anti-demokratik baskilarin bir olclide azalmasiyle,
«edebiyat ortami»nda, biiyiik (genis 6lgiide) bir ‘kuram-
sal bilgiclik’ egilimi de basladi. Herkes herkesi kilictan
geciriyor, ‘markscilik’la ‘devrimcilik’ adina yapiliyor co-
gunlukla bu. Tabil bu durumuyle, elestiri ne marksci,
ne de devrimci nitelikli olabiliyor, kuru bir s6z yigini
olarak kaliyor. Biitiin yazarlara, - tiimiine birden - yol
gosterenler var, kuru bir «kafa-ici nihilizmiyle» (yaza-
nin kendi yasayisina bile yansimayan bir nihilizm de-
mek istiyorum) her seyi karalayanlara rastlaniyor. Bi-
zim diislince diinyamiz i¢inde yetisselerdi, ‘marksci eles-
tirmen’ adina hak kazanmis, Lucaks’in, Fischer’in, ileri
siirmeyecegi ‘keskin’ ama ‘ici bos’ diisiinceler... Ileri siir-
meyecekleri diyorum, ¢linkii sosyalist kurama yaslanan
edebiyat elestirisinin gorevi, biitiiniiyle somut'u deger-
lendirmektir, ortaya ¢ikan yapitin, nicin ‘bu’bicimiyle’
varoldugunun derin kaynaklarmi -toplumsal, tarihsel,
bireysel, smifsal kaynaklarini- bulabilmektir. Boylesi
bir anlayistir Lucaks’i, Goethe’yi anlamaya gotiiren, be-
nimseyelim ya da benimsemeyelim Thomas Mann'da,
cagdas roman yapisiin en/yiice noktasini bulduran...
Boylesi bir bakistir Goldmann’a, bir burjuva romani
olarak kolayca damgalanabilecek Fransiz Yeni Roman
(Nouveau Roman)iyle, cagdas teknolojik toplumdaki in-
san yabancilasmasi... esya, kisi... arasindaki baglantilari
buldurabilen. Edebiyat elestirisi, insan bilincinin {iriin-
lerine saygi gosterilmesi... gibi kavramlar1 bir yana bi-
rakalim, bu derin kiiltiirle, bu derin kavrayisin iiriinii-
diir.

Somut, yalin, ufak tefek seyleri de anlatabilmek zor,
sozde bilgiclik karsisinda. Yetisme donemlerinde begen-
digim, sonra da ozellikle diisiince yapitlarim begenme-
meye basladigim Camus’niin degisiyle: «Yasarken savas-
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¢1 olduktan sonra, eserlerimizde 1ssiz ¢ollerden, bencil
sevismelerden de soz etsek, yasadigimiz savas, icten ice
bir titresimle, o ¢olil, o sevismeyi insan sesleriyle dol-
durur» diyecegi geliyor insanin, asiriliga siiriiklenip.
Halkin ortaklasa savasina katilmak varken, onun, ede-
biyatin herhangi bir tiirtinde sozciiliiglinii iizerine alip,
o savasin serefinden pay istemeyi kendine de, inancla-
rina da yakistiramayan kisiler de vardir.

Biitiin o Sartre’in, Camus’niin, Kafka’nin... (Kafka,
her siire begendigim bir yazar olarak kaldi)... etkisinde
kaldigimiz donemlerde de burjuvaziyi, daha baska bir
deyimle ‘burjuvazinin smif olarak ¢ikarlarimi’ savunma-
mistik. Sartre’da savunmamistir yasaminin hi¢ bir do-
neminde, Camus’de... Edebiyat yapit1 olarak bicim ya-
ratma acisindan basarisiz buldugum ilk hikaye kitabim-
da da burjuvaziye karsiydim... O etkiler altindaki genc-
lik donemi yazilari. Ama ahlaksal acidan bir karsi olus-
tu bu: bu yiizden de cagdas kiiciik burjuva diisiincesi-
nin smirlar1 iginde kaliyordu. Soruna boylesi bir ahlak-
sal agidan yaklast1 mi, kiicik burjuva. diisiincesinin si-
nirlarimi insancil yonde asmaya c¢aligsa da, yine o simr-
lar icinde kalir edebiyat yapiti... Cevresinde devindigi-
miz diisiinceleri, Tiirk yazininda, daha somut durumlar
icinde gostermeye calisan yazarlar da oldu. Ornegin, so-
rumluluk ahlaki, Stikran Kurdakul'un ‘Tanigin Biri’ ad-
Ih ilk hikaye kitabinin baslica temasidir, Kemal Tahir,
en iyi romanlarindan biri olan' ‘Kurt Kanunu'nda, bir
sorun olarak ‘sorumluluk’ iizerinde uzun uzun diisiinii-
liir, romanin insancil perspektifi sadece bu sorumluluk
sorunudur denebilir, bunu benimseyen kisi insan olarak
yiicelir ¢iinkii romanin sonunda.

Isterseniz diisiinceyi daha acik secik kilmak igin,
yalinlastirip ileriye gotiirelim:
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— Kiiciik burjuva diistincesinin sinirlari icinde ka-
lan -insancil da olsa- bir edebiyat iiriiniiniin, diinya
devrimci pratigi bakimindan yarattigi sakinca nedir?

Karsilik:

— Bu {iriin, isci smif: ideolojisinin, kiiltiir alanin-
da, yayginlasan pratigi oniinde bir engeldir.

Biitliniiyle ayn1 diisiincedeyim. Ama her yapitin,
icinde dogdugu, toplumsal kosullarla birlikte ele alin-
mas1 geregi unutulmadan. O toplumun 6niinde, burjuva
demokrat devrim asamasi varsa, elbette, ‘demokrat’ ya-
pida bir {iiriin de devrimci niteliktedir.

Demek istedigimi anlatabilmek icin, sorunu bu ka-
dar yalinlagtiriyorum -bu edebiyat ortaminda cok se-
yin yanlis anlasilmalara yol actigini biliyorum -; ashn-
da, edebiyat vapitinin tiim tarihsel - toplumsal cevresiy-
le ele alinmas1 gerektigini, edebiyat elestirisinin gorevi-
nin bu oldugunu sdylemek istiyorum. Bir edebiyat ya-
pit1 icin, icinde dogdugu toplumsal ilintiler ne degin
onemliyse, kiiltiir iriinu-olarak, onu yaratan tarihsel
kosullar da o degin 6nemtidir: :

Karmasik olgular biituiniidiir edebiyat yapiti, sosya-
lizme gegisin esigine ayak basmamis toplumlarda. Ede-
biyat elestirisinin ilk gbrevi bu olguyu coziimlemektir.
Onun icin, edebiyat yapitini, biitiin toplumsal ¢evrimiy-
le ele almayan elestiri yanlistir, cok eksiktir. Onun icin
Lucaks, Goethe'yi caginin kosullar: icinde degerlendir-
mektedir. Onun icin yanhstir, Tiirk devrimci yazinim
bir iki ada indirgeyen sozde elestiri. Bu tutum, «... ger-
cegin ‘rasyonel’ anlamim sozciiklere yiiklemeye calisan
bir dil cilginligi...»ndan baska bir sey degildir. Edebiya-
tin somut olusumundan ayri ele alindigindan, bu soyut-
lamalarin hi¢ bir degeri yoktur.
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HALKLA ILETISIM
Ibrahim Kutluk

Sayin Ecevit, TDK XIII. Kurultayi’'nda yaptig1 ko-
nusmada halkla biitiinlesmenin ne demek oldugunu $0y-
le dile getirmistir:

«Tiirk ulusu, kendi dilinden uzaklastikca, kendi ken-
dine yabancilasmis ve Ozgiin diisiinceden yoksunlasg-
mist1.

«Bence, Tirk Dil Kurumu, Tiirkiye'deki devrimci
kuruluslarin en basarililarindan biridir.

«Basarilarinda da baslica etken, benim goriisiime
gore, kapilarin, bir akademi gibi halka kapatmak yeri-
ne, halka acik tutmus olmasidir. Calismalarinda halka
doniik davranmasi ve halktan giic almasidir.

«Halka agildikca, halkla biitlinlestikce, halk dili
kaynaklarina indikge Turk Dil Kurumu calismalari, yal-
niz daha etkin degil, daha bilimsel de olmustur. Bir dili
oOzlestirme cabalarmin halkla biitiinlestikce ve halk dili
kaynaklarina dayandik¢ca daha bilimsel de olmasi ¢ok
dogaldir; ¢iinkii dilin 6z kaynag: halktir.»

Birtakim tutucu partilerin, parti sozciilerinin, bu
partileri su ya da bu nedenle tutan yazar ve kisilerin
(cok azinlikta da olsalar kimi 6gretmenlerin), bir kistm
aferin isteklisi devlet gorevlilerinin gegerli bir ortamin
getirdigi s6ziim ona Atatiirkgiiliik adina, hem de bu ad1
somiirerek ve bilimsel goriinmeye calisarak moda ve
aliskanbk durumuna soktuklari saptirmalar bilim ve
devrimler adina yogunlastirilmaktadir. Bu, diipediiz dev-
rimlere karsi olustur. Ozellikle dilden yanaymis gorii-
nen bu kisilerde belirgin nitelik, gligleri var oldugu sa-
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nilan gericilere 6diinler vermek ic¢indir. Ne yazik ki, bun-
larin onciiliiglinii de Atatiirk'iin «Yasamda en gercek yol
gosterici, bilimdir» dedigi kurumlarda gorev alanlar
yapmaktadir. Bir baska deyimle, onun yarattigi ve ge-
listirdigi tiiniversitelerde gorev alanlar, onun kalitina
karsidirlar. Onun diisiincesine ters diismektedirler.
Cumbhuriyet yerine padisahligi, Atatiirk yerine II. Ab-
diilhamit'i bile yeg tutarlar, pek acik soyleyemezler, ulu
ve yiice Hakan diyemezler ama, onun basarili bir hii-
kiimdar oldugunu ileri siirebilirler. Bunun adi da «ilim-
dir» onlarca.

Ad1 gegen yukaridaki konusmada bunu da belirten
Sayin Ecevit, soyle demektedir:

«On bes aydir, «Atatiirkciiliik» soziiniin devlet yo-
netiminde en g¢ok Kkullanildig: bir dénemden geciyoruz.
Fakat bu donem, devlet dilinde Atatiirk cizgisinden en
cok uzaklasilan dénemlerden biri olmustur. O cizgiden
uzaklastikca halk dilinden de uzaklasilmaktadir. Eski
biirokrasinin agdali Osmanlicasi zorla canlandirilmak-
tadir.»

Ogretim gorevlisi bulunan' saymn bilginlerin dil so-
runlarina bu denli ters agidan bakmalarini anlamak ola-
nagim1 kesenkes anlamamaktayiz. Bunlardan kimileri,
son zamanlarda, terimlere karsi cikmamaya baslamis-
lardir. Bilimsel goriinmek zorunluguyle terimden yana
olan bu sayin kisiler bilmelidirler ki, kendileri artik bir
yetke olmaktan ¢iktiklarini gérmeli, halka bu denli ters
diismemelidirler. Ciinkii her ulus, 6zellikle eski bir eki-
ni ve gelenegi olan uluslar, sanata ve bilime kendi dil-
leri ile Ozgilin katkida bulunurlar, bunu kimse yadsiya-
maz.

Dilin, ulusal varligin temeli oldugu savi, bilineni yi-
nelemektir. Dilin diisiinceyi, diistincenin dili olusturdu-
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gu, boylece uygarligin temelinin dilde olustugu yadsina-
maz bir gercektir. Hi¢ bir uygarlik halkla biitiinlesme-
den de yaratilamaz. Atatiirk devrimlerinin dogrultusu
da halkcilik temeli {izerine kurulmustur. Atatiirk dev-
rimlerinin ice, anlama doniik olami1 da dildir. Duyarhigi,
diisiinceyi halka iletebilmeden ne sanat, ne siyaset, ne
de baska bir sey olabilirdi. Bugiin iiniversiteler, sanki
Dil Kurumu dili tekeline almis gibi, dilin kullanim hak-
kinin yazarlara taninmasi gerektigini ileri siirerler. Iste
yazarlar ortada. Oykiide, romanda, siirde hangi dili kul-
laniyorlar. Bir siire onceleri tutunmaz, yanlis, soylenisi
bicimsiz, yakisiksiz denilen sozciikleri, artik karsi olan-
lar bile kullanmiyor. Bunlar halkla biitiinlesme degil de,
nedir?

Bunun en somut Ornegini son iki se¢im gosterdi.
Saymn Ecevit'in dili, 6teki parti baskanlariyle karsilas-
tirllamayacak oranda ari. Bir bakima otekileri Osman-
lica konusmakta hala da direnmekteler. Peki, kim halk-
la iletisim kurabildi, kim kendi sorunlarini, ona buldu-
gu coziimleri, hem de biitiin karst koymalara, biitiin sap-
tirmalara karsm anlatabildi? Halk nasil anladi Saymn
Ecevit'i? Bunun baska turli bir aciklamas1 olabilir mi?
Iste bu bir iletisimdir. Halktan kopma degil, halkla bii-
tiinlesmedir. Adlarinin 6niindeki Prof., Dog., Dr.’lerle bi-
limde kendilerinin bir yetke oldugunu sananlar bu ger-
cegi gorsiinler artik, biraz da cagdas romanlari, 6ykii-
leri okusunlar, yeni ozanlar: izlesinler. Grnegin, secim-
lerden sonra AP Baskaninin da «miicamele» gibi sozciik-
lerin yaninda «bunalim», «caba», «olasilik» vb. gibi soz-
ciikler kullandigimi gordiik ve duyduk. 14 Ekim secim-
lerinden Once ve sonra, Sayin Erbakan da «tutump», «yo-
netim» gibi sozciikleri bol bol kullaniyor, «hall» demi-
yor, «coziim» diyordu.
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Ama milletvekili secimlerinden sonra tutucu giic-
lere yaklasinca, sanki sade o geri giiclerden oy aldigini
.sanarak, onlara 6diin vermek eregiyle, dilini degistirin-
ce sonu¢ da ona gore oldu. Artik su iyice bilinmelidir
ki, bugiin alabildigine degismekte ve gittikce arinmakta
olan dilimiz halkca anlasilmaktadir. Belli bir diisiincesi
olan, onu acik secik soyler, anlasilmaz bir dille soyle-
yenler Karagoz karsisinda Hacivat durumuna diisecek-
ler, halk onlarla iletisim kuramayacak, onlarla biitiinle-
semeyecektir. Bu kesindir, boyle biline. Arilasan-dil, ay-
dinlik bir diistinceyi daha kolaylikla yansitir, tutarli bir
diistinceyi sagladigindan dolay: dinleyende belirli bir tu-
tum ve bir davranis olusturur. Halk, kokiinii tanidig:
bir sozciigiin imgelemine daha kolay varir, kavramlar:
diistiniinde bir yere yerlestirebilmesi icin halkin koke-
nini bildigi sozciikler gereklidir. Bir dilin birbirinden en
uzak somut - soyut kavramlari arasindaki sozciiklerde
bile bir diisiin ve imgelem olusur.

Tutarli diistinmek, diisiincenizi halka iletmek isti-
yorsaniz, bunun tek yolu vardir: Tiirk¢ce konusmak,
Tiirkce yazmak.
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SAIT FAIK’IN GERCEKCILiGi VE SAIRLiGI
Afsar Timugin

Sait Faik, birbiriyle dengelenen, birbiriyle Orgiile-
nen, birbiriyle biitiinlesen, birbirine karisan iki anlatim
yolu segmisti: gercekgi anlatim ve siirsel anlatim. Ger-
cekci anlatimda dogayi, insani, olgulari, tasarilari, dii-
siinceleri oldugu gibi, ya da olabilecegi gibi yansitirsi-
nmiz. Bu durumda, yasadiginiz diinya, size, anlatacaginiz
. seyleri yazdirir, siz bu diinyanin gercekliklerini bozma-
dan anlatmaya bakarsiniz. Yazdigmiz sey, yasadigimiz
seyin gercekligiyle sartlanmistir. Anlattiklariniz en azin-
dan miimkiindiir, bir yerlerde belki de su anda olmak-
tadir. Anlattiginiz seyler, olanlarin kopyasi degilse de
benzeridir. Okuyucunun «haydi canim, olur mu &yle
sey!» dememesi icin elinizden geleni yaparsimz. Gergek-
¢i anlatimda dis diinyaya bagimlismizdir. Oysa, obiiriin-
de, siirsel anlatimda siz dis diinyayr bagimlarsiniz, es-
yaya hi¢c sahip olamayacagi nitelikler yiiklemeye, yeni
yorumlar getirmeye bakarsimiz, hattd esyaya yasalarini
yazdirmaya yeltenirsiniz. Sairseniz, bir kusta bir insan
duyarhigi buldugunuz olur. Bu masa ates tutmak istiyor,
diye diisiiniirsiiniiz. Bir de bakarsimiz ki, 6lmius bir ko-
pekte kirilmis bir cocuk oyuncaginin hiiznii var. Neden
yaparsiniz bunu? Bunu, gerceklikleri bozmak, dogrulari
altilist etmek, .insanlarm kafasimi karistirmak, size ba-
giml1 olmayani atese vermek ve insanlari sarsilmaz tan-
risalliginiza inandirmak icin yapmazsiniz. Tam tersi, su
diinyada insan icin olan seyi daha iyi ortaya koyabilmek
icin yaparsiniz. Sairlerden daha az yalanci kimse yok-
tur. Ama, insani vermek icin esyayr canlandirmak zo-
rundasiniz. Kehribar’in masasi ates tutmak icin can at-
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masa, siz bir insanin baharla birlikte fiskiran sevincini
boylesine yalin bir gozle gormekten yoksun kalirdiniz.

Sait Faik hem gercekci anlatimi, hem siirsel anlati-
mi1 secmis, bu ikisini diinyay1 yorumlamada tek bir yon-
tem halinde birlestirmisti. Bir yandan, cok kesin bir
gercekei tutumla, dogayi ve insani bir fotografci titiz-
ligi icinde hi¢ bozmadan yansitmaya girisiyor, 6te yan-
dan dogay1 ve insani bir heykelci titizligi icinde bicim-
lemeye, yepyeni bir yoruma tutmaya bakiyordu. Sait
Faik’in gercekciligi de, sairligi de, ozgilin bir insan yo-
rumu getiren derinlikli bir arastirmadir.

Ona gore evren siirle doludur, evrende iki tasin ara
yerinde siir vardir. Evreni tika basa doldurmus olan
siir, evrenle sarmas dolas olmus insana goriiniir. Ger-
ceklik siirseldir. Budur gercekei yontemle siirsel yonte-
mi bir eden. Siir, esyada bizim i¢in olan seydir; dogada,
insanda, toplumda bize gore bulunan seydir. Bakmayi
bildikten sonra, evrende siirsiz hi¢ bir sey yok. Siir yal-
nizca denizin sessizliginde, batan giinesin kanayan gii-
zelliginde, cocugun ormant gaglfan sesinde dalgalanmaz;
o, diistinebildigimiz her. seyde bir gerilim olarak kimil-
danir. Siir dehalarin misralarda yarattigir bir giz degil,
yasayanin yasarlikta buldugu bir gercekliktir. Insanin
evrenle kavusma noktasidir o; insanin evrene ulastigi
yerde baslar, insanin evrenden koptugu yerde biter. Ba-
z1 siirlerde siir yoktur, bazi asker mektuplarinda siir
vardir. Her s6z evrenin siirini tasimaz. Bir soz, bir yazi,
bir siir, bir hikaye siir olabilmek icin, insanin evren-
deki yerini, acilardan esenliklere, durgunluklardan dev-
rimlere, bilingsizliklerden bilingliliklere, sancilardan do-
gurmalara, diismanliklardan kardesliklere dogru geli-
sen yazgisini, evrensel yazgisini ortaya koymak zorun-
dadir.
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Siir her durumda acilmaz; gercekligin apacik go-
riindiigii yerde acgilir siir. Gergeklikleri sondiiriin, siiri
yakin, yanar m1? Siir her adama ag¢ilmaz. Cekicini ok-
sayan diilgere, kalemini Open yazara goriiniir siir. Ya-
sadig1 evrenin anlamini sevmeyen sair, siir diye kendi
karanligini anlatacaktir. Siir, yasadig1 diinyay1 tutkuyla
kucaklayan ve karsiliksiz seven, yasadigl diinyada ken-
disini goren insamin sevincidir. Sair olacaksaniz, dis
diinya karsisinda, baskalari karsisinda bir sevgili ola-
caksimiz; siz de her sevgili gibi almaktan cok vermeyi,
yasamaktan ¢ok yasatmayi, yiicelmekten cok yiiceltmeyi
diistineceksiniz. Vermek, almaktir; yasamak, yasatmak-
tir; ylicelmek, yiiceltmektir.

Gergekei icin bir gozlem alani olan diinya, sair icin
bir yorum alanidir. Gergekgilikte dogrulama vardir. Oy-
sa, giiliingliide oldugu gibi siirde de yakistirma vardir.
Iyi ama, nasil yan yana geliyor bunlar? Neden gelme-
sinler, evren bize etkin de biz-evrene etkin degil miyiz?
Gergekgei, bilimciye benzer, giin gelir iyice susar, yalniz-
ca evreni konusturur. Siir, kendi diinyasini ve biitiin
diinyalar1 coskuyla kucaklayanlarm; ‘o diinyalara ken-
dinden bir seyler katanlarin isidir. Gergekgi, evreni din-
ler; sair, evrene soOyler. Siir, diinyayla dokunusmamizda
icimize dogan sezgisel, yalin, dolaysiz dogrudur. Sait
Faik de sairdi. Sait Faik’in gerc¢ekgiligi bir sehirden, da-
ha dogrusu bir toplumdan en dogru bilgileri getirir;
Sait Faik'in siiri bir sevgiliden koca bir sehir kurar, vu-
rulanla vurulur, dlenle olur, yarattigi sandalyeye insan
beklettirmeyi bilir, gelen bahari bir ¢ingene kizinin gog-
stinde karsilar, oliimii bir baska iilke diye anlatir. Ger-
cekci i¢in her yil kis mevsiminden sonra dallara canli-
Iik ve tomurcuk, havaya sicaklik, goklere duru bir ma-
vilik getiren bahar, sair igin ¢ingene kizinin gogsiine
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konan bir kustur, ya da buna benzer bir sey.

Sait Faik, evrenin siiriyle dolu gercekci hikayelerin-
de, insani ucsuz bucaksiz bir olanaklar alani olarak be-
lirliyor, onda her buldugunu, dagimiklik tadi veren bir
titizlikle ayristirarak, dogaya katilan ve dogadan pay
alan insanin degisken haritasini ¢ikarmaya calisiyordu.
Bu harita ¢ikmayacak, cilinkii yalniziiklar bile birornek
degil, diin bile bugiine benzemiyor; ama her zaman bir
sey aydinlanacak, biraz daha aydinlanacak. Istedigi, kili
biraz daha insanlastirmak, diinyay: en kuytu koselerine
kadar evcillestirmek, insani hep kendini asan bir var-
Iik olarak daha uyarh bir yazgiya, insan eliyle yazilmis
ve her zaman biraz daha iyi yazilabilecek bir yazgiya
dogru yoneltmekti. Hic bir geriligin sahip ¢ikma yiirek-
liligi gosteremeyecegi bu tutum icinde Sait Faik, top-
lumsal aksamalari hos gormek bir yana, insanin 6ziin-
de degismez bir katilik gibi duran bayagiliklari, kiictik
insan olma tutkularimi bile zorunlu olarak degismesi ge-
reken seyler sayiyordu. Hikaye denen seyi, gerceklikle
siirin kavustugu bir alan, bulanikliklarin disinda kalan
apacik bir bildiri saydi o. S$iir bir sozdii; oyle bir soz ki,
insanin yanliglarda yitirdigi seyi, borsalarda, bankalar-
da, karaborsalarda, ikinci diinya savaslarinda yitirdigi
seyi insana yeniden sozverecek. Sevinci, kardesligi, esit-
ligi, sevgiyi, direnci, 6zgiirliigii, umudu, dogalligi, yarini .
sozverecek insana. Biliyordu, yasadigimiz diinya, ken-
dini durmadan ayiklayarak ileriye varan bir diinyadir.
Soyle diyordu: «Kotiisii ii¢ giinliik, ii¢ seneliktir. Iyisi
tarih oldugundan beri bize kaliyor.»
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HALK KULTURUMUZDE BELGELEME
Ahmet Cemal

Gecmisini merak etmeyen ulus diistiniilebilir mi?
Diisiiniilememesi, bdyle bir durumun s6z konusu olama-
mas1 gerekir. Ama gelin goriin ki, bizler sanki boyle bir
ulus «olmaya basladik!» Ya da zaten boyleydik de aci-
larini yeni yeni duyuyoruz. Acaba bunun nedenini bir
yerde genis Olciide heniiz «ge¢mis» kavramini aydinlata-
mamis olmamizda arayabilir miyiz? Ciinkii, «gecmis»ten
ne anlasilmas1 gerektigini saptamamissak - ki bu sapta-
ma ancak bir ulusal kiiltiir felsefesi bulmaya yonelik
¢abayla gerceklesebilir - o zaman kendi «ge¢cmisimiz» ile
dogru diiriist bir iliskilkuramamamiz dogal bir sonuc-
tur. «Gecmis» kavramimin aydinlatilmas: agisindan, ken-
di ulusumuzun ge¢misine hangi yontem, hangi anlayisla
egildigimiz sorusu da c¢ok biiyiikk 6nem tasimaktadir.
Boyle bir girisimde bulunurken, kendimize rehber ola-
rak ulusculuk akiminin o baslangiclardaki kati, kokleri
irkcilikla kaynasan seklini secersek, / tarih anlayisinda
cag disina diismemiz, bundan da kotiisii, aslinda kendi
biinyemizle tamamen kaynasmis birtakim unsurlar: «bi-
zim degil» diye c¢ikarip atmamiz, karsimiza kacinilmaz '
bir sonug olarak dikilecektir. Buna karsilik, «kendi geg-
misimiz» kavraminin c¢atisi altina «topragimizin gegmi-
si»ni koyarsak, su iizerinde yasadigimiz topraklar tarih
~ boyunca ne yogurmussa, tiimiinii bugiine kadar uzanan
bir zincirin halkalar1 sayabilirsek, iste o zaman cagdas,
yapici bir tarih anlayisina ulasir; gegmisimizin ne oldu-
gunu da smrlari belli bir sekilde anlayip, onunla sag-
Iikli baglantilar1 kurabiliriz.

Gelgelelim bugiin boyle bir ge¢mis bilincine sahip
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olmakligimiz ¢ok su gotiiriir durumda. Hi¢c unutmam,
birka¢ yil 6nceydi. Viyana Universitesi'nden gelen bir
mektupta Bizans uygarhig ile ilgili bir konuda kaynak
isteniyor ve bunun «Istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi Bizans Tarih ve Uygarligi Kiirsiisiinden sorul-
masi» rica ediliyordu! Bilindigi iizere, ne Istanbul Uni-
versitesi'nde, ne de Tiirkiye'nin herhangi bir iiniversi-
tesinde boyle bir kiirsii vardir. Ama iilkesinde her yil
ortalama dort yiiz sayfalik yillik cikaran bir «Bizans Ku-
rumu» bulunan yabanci bilim adami, o imparatorlugun
tarihinin, bir zamanlar hiikiim siirdiigii topraklarda in-
celenmesinin dogal oldugu sonucuna oncelikle vararak
soziini ettigim mektubu kaleme almistir. Aymi bilim
adami, bugiin okullarimizda ¢ocuklarimiza Bizans tarih
ve kiiltiirii hakkinda asagi yukari1 yalmz «Fatih Sultan
Mehmet'in 1453 yilinda bu kéhne imparatorluga son ver-
* digini» Ogrettigimizi duysa, herhalde epey sasardi! Ana-
dolu’da yasamis tiim uygarliklar ve sonunda Osmanli
tarihi agisindan egitim politikamizda savaslari, kahra-
manhk destanlarini, duygulandiric1 faktorleri az bir ge-
riye itip kalicinin, bi¢imlendiricinin, yon vericinin, ki-
sacas1 tarih felsefesi ve uygarlik tarihi dogrultusunda
bir tarih bilincinin 6gretilmesinin zamani ¢oktan gelmis-
tir de, gecmektedir bile.

Gelelim Anadolu’'muzda yiizyillar boyu tiirlii bicim-
lerde filizlen=n, kok salan, varliginda Anadolu halkinin
nice duygusal niteliklerini dalga dalga, renk renk dile
getiren halk kiiltlirlimiize. O halk kiltiirimiiz ki, koyii-
niin yakinlarindaki bir Roma kalintisinin mozayikleri-
nin renk ciimbiisii karsisindaki duygularimi ordigi kili-
min ilmiklerine aktaran koylii kadinin parmaklarindan
fiskirmis, vatan borcunu odemekte olan yavuklusunun
ozlemi igerisindeki koylii kizinin 6rdiigii corabin renk-
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lerinden yansimis, daha nice maddi ve manevi goriiniim-
lerde ifadesini bulmustur. Makinelesmenin, endiistrinin
dolu dizgin alip yuriidiigi, ihtiyaglar temposunun goz
nuru ve parmak marifeti ortakliginmn hizim1 kat kat ge-
ride biraktigr bir cagda halk kiltiirii goriiniimlerinin
biiyiik bir kismim1 bekleyen gelecek acaba ne olabilir?
Bunun kuskudan uzak bir tek karsiligir vardir: giderek
yok olmak. Bir zamanlar var olan halk kiiltiirii gorii-
niimlerini saklayabilmenin, gelecek kusaklara aktarabil-
menin ve boylece kendi gecmisimizle ¢cok onem tasiyan
kopriilerden birini kurabilmenin de bir tek etkili yolu
vardir: elden geldigince eksiksiz bir belgeleme cabasi
gostermek.

Bugiin halk kiiltiiriinii inceleyen bilim dali olan et-
nografyada belgelemenin cesitli yollar1 vardir. Bir calgi
aletini ornek alalim. Bu aletin kendisi miizede saklana-
bilir, resimleri bulunabilir, gerek yapilisina, gerekse ca-
Iimisina iliskin yazili belge meydana getirilebilir. Bunla-
rin tiimi de o calgiya iliskin «belgeleme calismalari»dir.
Ancak, bir yerde bunlarin' timii. de yetersizdir, clinkii
«statik» olmaktan c¢ikip, o calgiya iliskin «dinamizmi»,
hareketi yansitamaz. Calgmin yapilisin1 ve ¢alinisini an-
latabilir, fakat bunlari canlandiramaz.

Sinemanin bulunusu, bu eksikligi gidermistir. Us-
telik sinemanin derhal belgeleme araci olarak kullanil-
masi ¢cok erken bir donemde, 1900 yilindan baslayarak
gerceklesmistir. Sinemanin dogum tarihi 1895 yih ola-
rak kabul edilir. Bu tarihten hemen bes yil sonra, 1900
yilinda Paris’te toplanan Uluslararasi Etnografya Kong-
resi su ilkeyi saptadi:

«Biitlin etnografya miizeleri koleksiyonlarini filim
arsivleri ile tamamlamalidir. Sildhlarin, ilkel bir

YENI UFUKLAR 55



T« WS = o - B P g T T e . V.

dokuma tezgdhmin ya da ¢omlek yapiminda kul-
lanilan bir aracin yalmizca varligi, kullanihisini an-
latabilmek acisindan yetersizdir. Bu amaca ancak
sinematografik cekimlerle ulasilabilir ve ancak o
zaman bu konudaki bilgilerin sonraki kusaklara
gecisi saglanabilir.»

Bugiin filim, etnografya alaninin ayrilmaz bir araci
haline gelmis, bu tiir filimlerin ¢ekimine iliskin 6zel il-
keler gelistirilmistir. Almanya'min Gottingen kentinde
bulunan «Encyclopaedia.cinemathographica» adh ulus-
lararas: bilimsel filimler arsivi, bu tiir filimlerin dagi-
tim1 ve cekim ilkeleri gibi konularla mesgul olmaktadir.
Kurumun, Istanbul Universitesi'nde de kismi bir arsivi
vardir.

Tiirkiye'de halk kiiltiiriine yonelik calismalarin geg-
misi epey eskiye uzanmakla birlikte, filim yardimiyle
belgeleme konusu heniiz emekleme c¢agindadir. Ayrica
bir biitiin olarak etnografya calismalari, bir koordinas-
yonun cercevesi dahilinde ele almip yiiriitiilmiis degil-
dir.

Tiirk halk kiiltiiriine iliskin ¢alismalar: uluslararasi
nitelikte bir sempozyumda ele almak, onemli sorunlari
enine boyuna tartismak ve bu arada &zellikle artik Tiir-
kiye’de zamam c¢oktan gelmis filim yoluyle belgeleme-
nin 6nemini gostermek diistincesi ilk kez biri bilim ada-
mi, biri diplomat, iki Avusturyalinin, Bern Universitesi
Ogretim {iiyelerinden Prof. Dr. Walter Dostal ile Tirki-
ye'deki Avusturya Kiiltiir Temsilcisi Prof. Hans E. Kas-
per'in bir goriismelerinder: dogdu. Bu fikrin gercekles-
tirilmesi sonucu 1973 nisaninda Istanbul’daki Avustur-
ya Kiiltiir Temsilciligi'nde Tiirk ve yabanci bilim adam-
larinin ve uzmanlarimin katilmasiyle uluslararasi nite-
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likte, Tiirk halk kiiltiiriine egilen ilk etnografya sempoz-
yumu toplandi. Tiirk halk kiiltiirtinde filim yoluyle bel-
geleme konusu da ilk kez bu sempozyumda ayrintili bi-
cimde ele alindi. Bu girisimi bu yil nisan ayinda diizen-
lenen ikinci etnografya sempozyumu izledi. Daha ¢ok
teknik nitelik tasiyan bu sempozyumda yine Tiirk ve ya-
banci bilim adamlar: tarafindan etnografik filimlerin ¢e-
kim kosullar: iizerinde duruldu. Bu arada ITL. etnograf-
ya sempozyumunun gelecek yil nisan ayinda Ankara'da
toplanmasi da karar altina alindi.

Girisim, halk kiiltiiriimiiz bakimindan gergekten pa-
ha bicilmez degerdedir ve giinlerden bir giin Tirk et-
nografya arastirmalari tarihi, Tiirk etnografyasini filim-
le belgeleme konusunu ilk kez boylesine derli toplu ve
etkili bicimde ‘ele alan Prof. Dr. Walter Dostal ile Prof.
Hans E. Kasper’e layik olduklari yeri verecektir. Simdi
benim, her iki sempozyuma da terciiman sifatiyle katil-
mus bir kisi olarak iizerindé durmak istedigim su: bi-
rinci sempozyum ile ikinci sempozyum arasmdaki bir
yillik siirede biz ne yaptik- Birinci sempozyum sonunda
" Prof. Dostal, derhal Istanbul Universitesi'nde bir komis-
yon kurulmasim ve Tiirk halk kiiltirtinde filimle belge-
leme konusunun enine boyuna islenip gereken tedbirle-
rin alinmasim Onermisti. Boyle bir komisyonun kurul-
mas1 halinde, Almanya’daki uluslararas: nitelikteki ku-
rumlar da yardim icin ellerinden geleni yapacaklardi.
Prof. Dostal’in bu 6nerisi hararetle kabul edildi. Ne var
ki, bu hararet, sesmpozyumun dagilmasindan hemen son-
ra ucup gidiverdi. Baska bir deyisle bizler, koca bir yil
boyunca hi¢ bir sey yapmadik! Oylesine yapmadik ki,
sanki yabanci bilim adamlarinin tizerine bu denli egil-
dikleri, korunmasi i¢in bunca caba harcadiklar: kiiltiir
bizim halk kiiltiiriimiiz degildi ve sanki bu adamlar, ye-
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tine getirmekle yiikiimlii olduklar1 bir gorevi bitirip iil-
kelerine donmiislerdi!

Sanirim bu hareketsiz kalis, bir dereceye kadar do-
gal bir sonuctu. Ciinkii iy, iiniversitelere birakilmisti.
Ciinkii, Anadolu tarihini ve Tiirk halk kiiltiiriinii aras-
tirmak, daha da onemlisi, bu arastirmalar: halka agmak
agisindan bugiin {iniversitelerimiz suskunluklarm en de-
rinine gomiilmiis durumdadir. S6zgelimi, her yil {iniver-
sitelerin yonetimi altinda, ya da iiniversite 6gretim iiye-
lerinin katilmasiyle birtakim arkeolojik kazilar yapilir,
Anadolu’dan gelip gecmis uygarhiklarin tarihine iliskin
birtakim buluslar ortaya ¢ikar, ama gelin goriin ki, bun-
lar bir tiirlii Turk halkina, bunlar: bilmekte birinci de-
recede hak sahibi olana ulastirilmaz. Ya eski Misir ra-
hiplerinin titizligi ile iniversite kitapliklarinin loslugun-
da - ve pek tabii yalmz bilim adamlarinin anlayabilecegi
bir Tiirkce ile yazilmis olarak! - saklanir, ya da dogru-
dan dogruya yabanci dilde kaleme alinip disar1 gonderi-
lir. Sayin Ismet Zeki Eyuboglu'nun pek hakli olarak be-
lirttigi gibi, tiniversitenin bdylesine halktan kopmusu,
boylesine «halk» kavramina/yabanci kalmisi, Bat1 diin-
yasinda ¢ok azdir, hatta yoktur. Bugiin ister Hitit, ister
Selcuklu, ister Efes ya da Bergama tarihini alin, biitiin
bu konularda en temel yapitlar hala Bati dillerinde, ya-
banci bilim adamlarinca kaleme alinmis durumdadir.
Bati'nmin bu konulara bizden cok 6nce egilmis olmas: da
arttk ihmalimizi bagislanir gosteren bir neden olmaktan
coktan cikmustir. Ciinkii, Bat1 dillerini bilen ve gerekli
arastirmalar - isteseler! - yapabilecek bilim adamlarimiz
ve bu arastirmalarinda yararlanabilecekleri kaynaklar:
vardir. Bu durumda {iniversitelerimize sorulabilecek bir
tek soru kaliyor: yiiksek 6gretimden anladiklar: nedir?

Demek ki, boyle suskun bir ortamin, yabanci bilim
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adamlarinin baslattigr Tiirk halk kiiltiirtinii filimle bel-
geleme galismalarina kayitsiz kalmasi karsisinda sasma-
mak gerekiyor. Ama biz diyoruz ki, artik biraz sagsmaya
baslayalim ve bu saskinligin itici giicliyle halkimizin bu-
ram buram kokusunu tasimis ve tasiyacak bir kiiltiiri
slirdiirme g¢abalarina giriselim!

o

H. Kronsalik

KAZAK KIZI NYUSA
(roman)
Tiirkcesi :
Ismet Zeki Eyuboglu

Kervan Yayinlari
S

BALYOZ

Tanju Cilizoglu'nun Uzun Hikayesi
12 Mart Sonrast Hiicrelerinde Otuz Giin
isteme adresi :

TEL YAYINLARI
| Posta Kutusu: 636, Sirkeci
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OLAYLAR YORUM ISTEMEZ
(16.4. - 15.5.1974)

Oguz Artkanlt

16.4. istanbul’da yasayanlar, artik geceleri sokaga bile

17.

19.

20.

60

¢ikmaktan endise etmekte, feci sekilde doviilerek,
ya da karsilasacag: bir tabanca namlusunun soguk
urpertisinde soyulmaktan korkmaktadir. Son ii¢
ay icinde 49 kisi sokak ortasinda tabanca tehdidi
ile veya doviiliip soyuldu. Soforler, gece miisteri al-
maya korkuyor. Banka kasalari, elektrikli matkap-
larla ‘kesilerek aciliyor... Kezzapla soygunlar moda
haline geldi. (Mehmet Tiirker - Hiirriyet)

Yiikiimliilerin % 68'i ayda 394 lira ile gecindigini
bildirdi. Beyannameli vergi odevlilerinden 367 bin
869'u ayda 113 bin, 196’s1 42 lira, 130 bin 887’si de
18 lira ortalama vergi odiiyor. (Biilent Dikmener -
Cumhuriyet)

KOC Anadol ve Ford bayilerinin diin Tarabya Ote-
li'nde yapilan yillik toplantisinda bir konusma ya-
pan is adami Vehbi Kog, «Yatirum isleri asagr yu-
kart durmustur. Gemi batarsa hep beraber bata-
riz. Gemide herkesin gorevini yapmast gerekir.»
demistir. (Hiirriyet)

Tekrar edeyim. Bir dostum «Bazen,.nereye gidiyor-
sun sualine «camiye» diye cevap veremiyorum.
Ciinkii biliyorum ki, beni yarmm burun karistirir-
ken yakalasalar, Miisliimanlik burun karistirmak-
tir, yahut namaz kilanlarin hepsi boyle olur» diye
diistinecek, hatta sdyleyeceklerdir... Bundan kor-
kuyorum... (Ergun Goze - Terciiman)
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22.

25;

21

28.

«Anneler dinini bilmezse cocuklar da bilmez. Yur-
dun her tarafinda Kiz Imam Okullar1 acacagiz,
hastanelerde ¢alisan hemsireleri dini yonden egi-
tecegiz.» (Necmettin Erbakan - Gazeteler)

Devlet Demir Yollar1 Genel Mudirliigiiniin teknik
servislerinde bazi genel miidiir, miistesar ve AP’li
baz1 yoneticilerin yakinlarmin kizlarmin «Lokomo-
tif makinisti» kadrosuyle ise alinip, sekreter ola-
rak calistirildiklar: One siiriilmiistiir. Devlet Demir
Yollari’'min makinist sikintis1 cektigi halde, 20’ye
yakin geng¢ kizin makinist kadrosuyle gorev yap-
tiklarindan isletmeye makinist alamadiklari, bir
yetkili tarafindan bildirilmistir. (Hikmet Cetinka-
ya - Cumhuriyet)

— Niyetimizden eminiz, icraatimizdan emin degi-
liz. (Abdiilkerim Dogru - MSP - Sanayi Bakani)

— Meseleleri akil mantig: icinde diisiinmek lazim-
dir. (Memduh Erdemir - AP -)

— Dedikoduya fonksiyonel bir anlam kazandir-
mak icin bunlar1 arzediyorum, (Selahattin Babiir-
oglu - Kontenjan Senatorii -)

— Selliiloz sanayiinin ham maddeleri bilmem ne
kadardir? Yani, Tiirkiye'nin altida biridir. (Hasan
Tosyali - CGP -)

— Bu kanun, dibine pek c¢ok sey eklenmis bir ka-
nundur. Bir sey daha dibine eklemisiz ne farke-
der... (Seref Kayalar - AP -)

— Bu madde torba maddelerden birisi... (Refet
Rendeci - AP -). (Meclisten 6zlii sozler - Milliyet)
Prof. Donmezer'in adimin kullamildigr telgrafta
«Sahte evrak tanziminin» affa alinmasi gerektigi
hatirlatildi. SAHTE TELGRAF ILE AFFA MADDE
EKLENDI. Komisyon Baskan1 Rendeci, «Hocala-
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30.

62

rin sozii dinlenmeli» deyince sahte evrak tanzimi
sucu affedildi. Donmezer: «Af i¢in hi¢ bir mercie
telgraf ¢ekmedim.» dedi. (Hiirriyet)
Sayin Cumhurbaskanimiz
Pelk Mumterem FAHRI KORUTURK'e
Acik Tesekkiir, Ankara
Ulusal Egemenlik Bayramimiz dolayisiyle, Biiyiik
Tiirk Ulusuna atfen sundugunuz... «tath, dinamik,
genc sesinizin» ve goniillerimizin otaginda biitiin
hasmetiyle taht kuran o giizelim, nazik, kadirsinas,
ic giilli demecinizin hala, tatli serefli heyecani
icinde bulunan, Zati devletlerine her Tiirk ferdi gi-
bi biiyiik hayranligi olan bir vatandasinizim efen-
dim. Giil konusunu dile getirisinizdeki biiyiik ka-
dirsinashiginiz, kutsal bir tevazu Ornegi olarak biz-
leri seving gozyaslarina garketti. Zatidlilerini ebe-
diyyen solmayan bir giil gibi «baglayici, birlestiri-
ci, candan demecinizle» Gstiin zeka fiskiran, yiice
sahsiyetinizle, «mukaddes bir Baskan» olarak,
kalplerimizde bir Bayrak gibi yasatacagiz ve asla
unutmayacagiz. |
Yiiksek tevecciihiiniizden ilham ve feyiz alarak
Zatialilerine iftiharla arzdan haz ve seref duyarim
ki: Mazide Tirk Ermenisi Cemaatinin yetistirdigi,
nice nice kiymetlere layik insanlar olarak, atide de
neslimiz, Biiylik Tiirk Ulusuna hizmetten onur du-
yacaktir. Bu vesileyle...
Zatidevletlerine en {istlin saygilarimi ve en iyi di-
leklerimi arzdan biiyiik seref duyar, liitfen kabu-
liinii dilerim, efendim.
Yazan :
LEVON ERSOZ
Sirkeci, Hamidiye Cad. No. 5-2, Istanbu
(Bir Ilan - Milliyet) '
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4.5. Basbakan Yardimcis1 Erbakan, gittigi ve eli bos
dondiigti Suudi Arabistan gezisinde, kisiligimizi,
gururumuzu sarsacak bir acayip inat ve adeta yal-
varma ile Tiirkiye'yi «Medine Dilencisi» durumuna
diisiirdii. Erbakan ve yanindaki MSP’lilerin icine
girdigi «Dilencilik» tavri ve tutumu bir gayretin
ve iyi niyetli cabalarin iiriinii bile olamadi. Ticaret
Bakam Fehim Adak, toplantida bulunacagina, alis-
verise cikinca, ticaret anlasmasindaki «En fazla hi-
mayeye mazhar iilke» s6zii metinden cikarildi. (Cii-
neyt Arcayiirek - Hiirriyet)

5. Bir konusma yapan AP Grup Baskami Ihsan Sabri
Caglayangil, Erbakan’in gezisini elestirmis, bu ara-
da sozii fikir ve inanc 6zgiirliigiine getirerek, «Ben
Katmanduya gittim gordiim ki, orada bir kisun in-
sanlar heykel seklinde insan tenasiil uzvuna tapi-
yorlar. Farzi muhal burada fuhus serbesttir dense
ve boyle bir tesebbiise gegilse bu fikir ve inang 0z-
giirliigii mii olur? demistir.-(Milliyet)

8. Tiirk heyeti Suudi-Arabistan’a hareket etmeden ki-
sa silire once merkezi Beyrut'ta bulunan bir sirket,
Tiirkiye'ye basvurarak Suudi Arabistan’in ulusal
sirketi olan Petromin’den Tiirkiye'’ye petrol satin
alabilecegini bildirmistir. SoOylentilere gore, bazi
Suudi Arabistan yoneticileri ile yakin iliskileri olan
bunun gibi sirketler ozellikle Beyrut'ta calismak-
tadirlar. Ulkelerin cogu bu komisyoncu sirketler
kanaliyle petrol saglama durumunda kalmaktadir.
(Umit Giirtuna - Cumbhuriyet)

10. Unlii y1ldiz (Sofia Loren) bendenize hayret ve tak-
dirle bakti hep... Yesil eld gozlerinin enginlerinde
gizli bir gri bulut seziliyordu. Etli dudaklar: her an
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13,

14.

64

opiilmeye hazir ve ¢ok tahrik ediciydi. (Zeki Mii-
ren - Hafta Sonu)

Ben emir verdigim zaman harekete gececeksiniz.
MHP, her girdigi isi basarmistir. Bundan kimsenin
stiphesi olmasin. Emir alinca, komiinistleri kazdik-
diklar1 cukurlara gomeceginizden eminim. (Alpas-
lan Tiirkes - Hiirriyet)

Tiirkiye, ozgiirliigii yikma serbestligini yasaklamis-
tir. Baska seyi degil... (Nihat Erim - Terciiman)

Hiikiimete gizli rapor verildi. «Gengleri iktidari ele
gecirmek isteyen bir merkez yonetiyor.» (Oktay
Eksi - Hiirriyet)

Dursunbey Kaymakami M. Zeki Ozkan, dairelere
gonderdigi bir genelgeyle, herkesin Cuma namazi-
na gidebilmesi icin mesai saatlerinin ayarlanmasi-
n1 istemistir. (Cumhuriyet)
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CAN YAYINLARI

. Denemeler ve Bir Alman Dosta Mektuplar: A. Ca-

mus. Cev.: S. Eyuboglu, V. Giinyol, 5 lira, 3. Baski.

. Cagimuzin Gergekleri: J.-P. Sartre. Cev.: S. Eyubog-

lu, V. Giinyol, 10 lira, 3. Baska.

. Cagdas Politika Sorunlari: 21 yazardan, Cev.: S. Eyu-

boglu, V. Giinyol, 5 lira, 2. Baski.

. Utopia: Thomas More. Cev.: S. Eyuboglu, M. Urgan,

V. Giinyol, 8 lira, 2. Baski.

. Toplum Sozlesmesi: J.-J. Rousseau. Cev.: V. Giin-

yol, 15 lira, 4. Baska.

. Aydwnlar ve Toplum: Antonio Gramsci. Cev.: V. Giin-

yol, F. Edgii, B. Onaran, 4 lira.

. Politika Sanati: Gaston Bouthoul. Cev.: S. Eyubog-

lu, V. Giinyol, 10 lira.

. Ozgiirliik Sorunlart: René Maublanc. Cev.: V. Giin-

yol, A. Bezirci, 3 lira.
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Giinyol, O. Duru, 4 lira.
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